Sygn. akt V KK 386/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie P. Z.

skazanego z art. 178 a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 20 grudnia 2017 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 5 czerwca 2017 r., sygn. akt IV Ka (...)
czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 23 listopada 2016
r., sygn. akt V K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
P. Z. zostat oskarzony o to, ze: , w dniu 6 lipca 2016 r. w S. prowadzit w

ruchu lgdowym, po drodze publicznej pojazd mechaniczny - samochod marki Audi
A3, nr rej. (...), znajdujgc sie pod wptywem Srodkdéw odurzajgcych w postaci:
amfetaminy o stezeniu 103 ng/ml i delta9 tetrahydrokannabinolu (THC) o stezeniu
5,2 ng/ml, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio prawomocnie
Skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego pod wptywem Srodka
odurzajgcego, na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 10 lutego 2015 r.,
sygn. 1K (...),t.oczynzart. 178a § 4 k.k.”



Wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 r. w sprawie o sygn. akt V K (...), Sad
Rejonowy w S. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu i
za to przestepstwo na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyt
mu kare roku ograniczenia wolnosci i zobowigzat go w tym czasie do wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym. Ponadto, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeki wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 5 lat, zas w oparciu o przepis art. 43a §
2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci $wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokosci 10.000 zt. orzekt takze o zaliczeniu zatrzymania na poczet kary
ograniczenia wolnosci oraz o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wniost na niekorzys¢ oskarzonego prokurator.
Zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze zarzucit wyrokowi:

.~ ha podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. - razgcg niewspdétmiernoS¢ kary poprzez
zastosowanie przepisu art. 37a kk i wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku
ograniczenia wolnosci ze zobowigzaniem do wykonywania w tym czasie-
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym, podczas gdy kara ta, jako majgca charakter nieizolacyjny,
odznacza sie dolegliwoscig nieadekwatng do stopnia winy, nie uwzglednia
wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i nie odpowiada nalezycie
na potrzeby w zakresie ksztattowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa,

- na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. - bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych,
za podstawe orzeczenia o Srodku karnym w postaci zakazu prowadzenia,,
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym majgcy wptyw na treSc
zaskarzonego orzeczenia, polegajgcy na wadliwym, oderwanym od. realiow sprawy
ustaleniu, ze zachodzi wyjgtkowy wypadek uzasadniony szczegolnymi
okolicznoSciami, co skutkowato orzeczeniem powyzszego zakazu na podstawie art.
42 § 2 kk na okres pieciu lat, podczas gdy w sytuacji popetnienia przestepstwa
okresSlonego w art. 178a § 4 kk, przy jednoczesnym braku ekstraordynaryjnych
okolicznoSci, obligatoryjne jest orzeczenie dozywotniego zakazu prowadzenia

wszelkich pojazdow mechanicznych.”



Podnoszac te zarzuty skarzgcy wnidost o zmiane wyroku i wymierzenie
oskarzonemu kary szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczenie
dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
lgdowym na podstawie art. 43 § 2 k.k. oraz zaliczenie okresu zatrzymania
na poczet kary pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w S., wyrokiem z dnia 5 czerwca
2017 r., sygn. akt IV Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

»l. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- za przypisany oskarzonemu czyn, na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza mu
kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i do tej kary odnosi rozstrzygniecie
oparte o przepis art. 63 § 1 Kk,

- na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego P. Z. zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym dozywotnio,

- na podstawie art. 4 § 1 kk wskazuje, ze podstawg rozstrzygnie¢ w niniejszej
sprawie stanowig przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
31 maja 2017 r.,

Il. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

lll. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie
odwotawcze i wymierza mu 120 (sto dwadziescia) ztotych optaty za obie instancje.”

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Mnie wskazujgc zakresu
w jakim zaskarza prawomocny wyrok, zarzucit mu:

, - razgce naruszenie prawa materialnego poprzez btedne zastosowanie art. 42 §
3 k.k. przejawiajgce sie:

- po pierwsze: w braku ustalenia, ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy
zachodzi wyjagtkowy wypadek, uzasadniony szczegolnymi okolicznosciami, ktéry
umozliwia odstepstwa od wyrazonej w' tymze przepisie reguly, iz Sad orzeka
dozywotnio zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w przypadku
m.in. w razie popetnienia przestepstwa z art. 178a § 4 k.k.,

- podrugie:w orzeczeniu zakazu prowadzenia  wszelkich  pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym, w sytuacji, gdy Sad orzekajgcy powinien
dostosowac ten srodek zapobiegawczy do rodzaju pojazdow mechanicznych, jakim

poruszat sie sprawca.”



Podnoszac powyzsze, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie
orzeczenia srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lagdowym poprzez skrécenie
obowigzywania tego srodka karnego do 5 lat.

W pisemnym stanowisku co do kasacji, prokurator Prokuratury Rejonowej w
S. wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Pomijajgc juz wadliwo$¢ wniosku koncowego kasaciji,
w kontekscie mozliwych rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego (art. 537 k.p.k.),
stwierdzi¢ trzeba, Zze podniesiony w kasacji zarzut jest zupetnie chybiony.
Dokonujgc korekty zaskarzonego wyroku sad odwotawczy zastosowat przepis
art. 42 § 3 k.k. i orzekt wobec skazanego $rodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym dozywotnio, wskazujgc
w uzasadnieniu swojego wyroku, iz sgd pierwszej instancji nie wykazat, aby
do oskarzonego zachodzit wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegdolnymi
okolicznosciami (str. 4 uzasadnienia). Jezeli zas dostrzec, ze brak orzeczenia
dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych przez sad pierwszej
instancji wynikat, w istocie, nie z tego, iz w sprawie zachodzit wyjatkowy wypadek,
uzasadniony szczegoélnymi okolicznosciami — tak jak wymaga tego art. 42 § 3 in
fine k.k., ale z faktu, iz przepis art. 42 § 3 k.k. zostat uznany przez ten sad
za ,unormowanie niesprawiedliwe” w kontekscie mtodego wieku sprawcy oraz jego
postawy po popetnieniu przestepstwa (str. (...) maszynopisu uzasadnienia), to
przyznac trzeba racje sgdowi odwotawczemu, ze dokonana przez sgd pierwszej
instancji ocena na tej ptaszczyznie byta wadliwa. Z uzasadnienie wyroku sadu
odwotawczego wynika bowiem jasno, ze w realiach tej sprawy szereg innych
okolicznosci (poruszanie sie jedng z najbardziej ruchliwych ulic miasta w czasie
duzego natezenia ruchu, przewozenie pasazera, popetnienie przestepstwa
w nieodlegtym czasie — por. str. (...) uzasadnienia) nie pozwala na ustalenie, aby
mtody wiek sprawcy i jego postawa po popetnieniu przestepstwa dawaty podstawy
do niestosowania dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych.

Rzecz jednak takze w tym, ze ustalenie, iz w sprawie zaistniat ,wyjgtkowy wypadek,



uzasadniony szczegolnymi okolicznosciami”, o ktorym mowa w art. 42 § 3 k.k., to
nic innego jak wynik dokonania kompleksowej oceny wszystkich okolicznosci
zwigzanych z popetnionym przestepstwem z art. 178a § 4 kk. O ile zatem w
apelacji niezastosowanie tej formuty z art. 42 § 3 k.k. lub jej zastosowanie mozna
zwalcza¢ np. zarzutem wadliwych ustalen faktycznych, ktére postuzyty
do dokonania oceny pozytywnej lub negatywnej, w zakresie istnienia ,wyjagtkowego
wypadku, uzasadnionego szczegolnymi okolicznosciami’, o tyle w kasaciji
podniesienie zarzut obrazy prawa materialnego, tj. art. 42 § 3 k.k. w uktadzie, gdy
sagd odwotawczy w uzasadnieniu wyroku wskazat jakie okolicznosci wylgczajg
mozliwos$¢ przyjecia, ze taki ,wyjgtkowy wypadek, uzasadniony szczegolnymi
okolicznosciami” zachodzi, jest formalnie wadliwe, skoro jest to li tylko sfera ocen
faktycznych sgdu odwotawczego. Z uzasadnienia kasacji zresztg wprost wynika, ze
naruszenie prawa materialnego w tym zakresie jest uzasadnione przez skarzgcego
na ptaszczyznie wadliwych ustalen faktycznych oraz surowosci orzeczonej kary, a
taka argumentacja nie moze stuzy¢ za argumentacje zarzutu kasacji strony
(art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 1 k.p.k.). Jezeli za$ chodzi o zarzut orzeczenia
przez sgd odwotawczy zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
zamiast dostosowania tego srodka do pojazdow tego rodzaju jakim poruszat sie
skazany, to po pierwsze, jezeli sad nie znajduje podstaw do wytgczenia dziatania
przepisu art. 42 § 3 in principio k.k. z uwagi na formute ,wyjgtkowego wypadku,
uzasadnionego szczegoélnymi okolicznosciami” , to przepis art. 42 § 3 k.k. nie daje
mozliwosci orzeczenia zakazu prowadzenia niektorych rodzajow pojazdéw
mechanicznych, tak jak czyni to przepis art. 42 § 2 k.k. Przepis art. 42 § 3 k.k.
wskazuje bowiem na zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. Po
drugie, od strony procesowej postgpienie tak jak oczekuje tego obronca w tym
zarzucie kasacji byto — co do zasady — niemozliwe. Jak juz wskazano powyzej,
tylko gdyby sgd odwotawczy dopatrzyt sie ,wyjagtkowego wypadku, uzasadnionego
szczegolnymi okolicznosciami”, to mogtby orzec krétszy — niz dozywotni — zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych i wtedy takze mogtby zawezi¢ zakres
przedmiotowy orzeczonego zakazu do pojazdow mechanicznych okreslonego
rodzaju. Niezaleznie od tego, to juz sad pierwszej instancji orzekt zakaz

prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu Igdowym na okres 5 lat,



a w tym zakresie apelacji na korzys¢ oskarzonego nie wywiedziono (byta wniesiona
tylko apelacja na niekorzys¢). W tym uktadzie mozliwos¢ orzeczenia na korzysé
istniata tylko wtedy, gdyby sgd odwotawczy uznat, ze istnieje przestanka z art. 440
k.p.k. lub art. 455 k.p.k. (art. 434 § 2 k.p.k.). W tym uktadzie niestwierdzenie
istnienia przestanki z art. 440 k.p.k. czynito niemozliwym ograniczenie zakresu
orzeczonego zakazu, a w kasacji zarzutu takiego — w zakresie przedmiotowego
zakresu orzeczonego srodka karnego — nawet formalnie nie postawiono.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.

r.g.



