IV KK 552/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M.Z.,

ukaranej za czyn z art. 86 § 1 k.w.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 lutego 2025 r., na posiedzeniu bez udziatu
stron w trybie art. 535§ 1i 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w.

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzysc¢

od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w tomzy z 31 lipca 2023 r. sygn. akt

Il Ka 184/23/W, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zambrowie z 22
maja 2023 r. sygn. akt Il W 409/22,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w tomzy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zambrowie wyrokiem z 22 maja 2023 r. w sprawie Il W 409/22 uznat
obwiniong M.Z. za winng tego, ze w dniu 24 sierpnia 2022 r. o godz. 11:10 w miejscowosci
Z., na drodze krajowej [...], kierujgc samochodem marki J. o nr rej. (...) podczas wykonywania

manewru skretu w lewo nie ustgpita pierwszenstwa przejazdu pojazdowi marki F. o nr rej.
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(...), jadgcemu po pasie ruchu na ktéry zamierzata wjechac, wskutek czego doprowadzita do
kolizji drogowej, czym spowodowata zagrozenie bezpieczeistwa w ruchu drogowym, tj.
popetnienia wykroczenia z art. 86 § 1 k.w., za ktéry wymierzono jej kare 500 ztotych grzywny
(pkt 1), zasadzajgc od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa tytutem czesciowego zwrotu
wydatkéw w kwocie 100 zt za postepowanie sadowe i w kwocie 20 zt za czynnosci
wyjasniajace, kwotg 1023,36 zt tytutem zwrotu wynagrodzenia biegtego oraz zasgdzit od niej

na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zt tytutem optaty (pkt I1).

Wyrok powyzszy zostat zaskarzony apelacjg obwinionej, ktory podnidst zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych podnoszac, iz zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt 3 p.r.d. kierujacy
pojazdem jest obowigzany przed wyprzedzaniem upewnié sie
w szczegélnosci, czy kierujgcy, jadacy przed nim na tym samym pasie ruchu,
nie zasygnalizowat zamiaru wyprzedzania innego pojazdu, zmiany kierunku jazdy lub zmiany
pasa ruchu". Natomiast kierujaca, skrecajgca w lewo zmniejszyta predkos¢, zjechata do lewej
krawedzi jezdni, witgczyta kierunkowskaz, a wiec wyczerpata wszystkie czynnosci jakie

kierowca winien wykonac¢ w tej sytuacji.

Sad Okregowy w tomzy wyrokiem z 31 lipca 2023 r. sygn. akt Il Ka 184/23/W
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 1). zasgdzajac od obwinionej na rzecz Skarbu
Panstwa W punkcie Il zasgdzit od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa 50 zt tytutem optaty

oraz 50 zt tytutem zryczattowanych wydatkéw za postepowanie odwotawcze (pkt I1).

Kasacje w trybie art. 521 k.p.k. wnidst od tego wyroku na korzys¢ ukaranej Rzecznik
Praw Obywatelskich, zarzucajac przedmiotowemu orzeczeniu razace
i majace istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433
§ 2 k.p.k. wzw. z art. 109 § 2 k.p.w. i w zw. z art. 107 § 3 k.p.w., poprzez zaniechanie przez
sgd odwotawczy nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do
podniesionych w tresci apelacji zarzutdow, dotyczgcych obowigzkéw prawnych kierowcy
skrecajgcego w lewo, wynikajgcych z ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu
drogowym (dalej p.r.d.) i mozliwosci przypisania obwinionej odpowiedzialnosci za zaistniatg
kolizje drogowa. Majac na wzgledzie tak sformutowane zarzuty, Rzecznik Praw
Obywatelskich wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi

Okregowemu w tomzy do ponownego rozpoznania.
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Sad Najwyiszy stwierdzit, co nastepuje.

Zarzuty podniesione w kasacji okazaty sie zasadne, a zatem zastugiwata ona na
uwzglednienie. Oczywiste jest, ze zgodnie z dyspozycjg art. 433 § 2 k.p.k., stosowanego
odpowiednio w postepowaniu w sprawach o wykroczenia, sgd odwotawczy, prowadzac
kontrole instancyjng zaskarzonego apelacjg wyroku jest zobowigzany do rozwazenia
wszystkich wskazanych w niej zarzutéw i wnioskdéw. Realizacji tego obowigzku musi daé
wyraz w uzasadnieniu swojego orzeczenia, gdyz jest to jedyna droga do poznania przez
strony procesu powodow, ktorymi kierowat sie sgd odwotawczy wydajgc wyrok i dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne (art. 107 § 3 k.p.w.). Bez
spetnienia tego obowigzku nie da sie oceni¢ czy kontrola odwotawcza zostata
przeprowadzona nalezycie.

Patrzac z tej perspektywy na zaskarzony wyrok, nie mozna nie zgodzi¢ ze skarzgcym,
gdy twierdzi, ze rozpoznajgc sprawe obwinionej, Sqd Okregowy razgco naruszyt przepisy art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. oraz art. 107 § 3 k.p.w. W uzasadnieniu swojego
orzeczenia sad odwotawczy odnidst sie bowiem jedynie do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, podniesionego w czesci wstepnej apelacji, pomijajac argumenty zawarte w jej
uzasadnieniu, dotyczgce w istocie naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, mianowicie prawidtowej wyktadni art. 22
ust. 1 p.r.d., okreslajgcego obwigzki kierowcy zmierzajgcego skreci¢ w lewo, w odniesieniu
do okolicznosci przedmiotowej sprawy i podniesionego przez obwiniong zarzutu, zgodnie
ktérym kierujgcy, zamierzajgcy wykonac skret w lewo, nie jest zobowigzany do upewnienia

sie, czy nie jest wyprzedzany.

Podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego skarzgca wskazata, ze sad pierwszej
instancji wadliwie ustalit zakres obowigzkdow spoczywajgcych na kierowcy wykonujgcym
manewr lewoskretu. Zgodnie z trescig art. 22 ust. 1 ustawy Prawo
o ruchu drogowym: , Kierujgcy pojazdem moze zmienic¢ kierunek jazdy lub zajmowany pas
ruchu tylko z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci”. Sad odwofawczy zaakceptowat
interpretacje, zgodnie z ktérg otwarta klauzula nakazujgca szczegdlng ostroznosc w realiach
przedmiotowej sprawy zawierata w sobie nakaz weryfikacji, czy pojazd zamierzajgcy skrecic¢
w lewo nie jest wyprzedzany. Stanowisko powyisze, jakkolwiek miesci sie w granicach
jezykowej wyktadni wymienionego przepisu, pozostaje w opozycji do jednolitej linii
orzeczniczej Sadu Najwyzszego. Zgodnie
z dominujgcym pogladem zasada ograniczonego zaufania dziata w tym zakresie na korzysé
kierowcy wykonujgcego manewr: moze on liczyé, ze inni uczestnicy ruchu zachowajg sie
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zgodnie z przepisami ruchu drogowego i powstrzymajg sie od wyprzedzania, widzac
kierunkowskaz sygnalizujgcy zamiar skretu (zob. postanowienie z 18 stycznia 2013 r. sygn.
akt V KK 211/12; wyrok z 1 grudnia 2005 r. sygn. akt Il KK 151/05; postanowienie z 20
listopada 2012 r. sygn. akt V KK 110/12; postanowienie z 8 stycznia 2013 r. sygn. akt Ill KK
109/12; postanowienie z 20 lutego 2014 r. sygn. akt V KK 382/13). W tym miejscu warto
przytoczy¢ argumentacje zawartg w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 8 stycznia 2013 r.
sygn. akt Il KK 109/12, gdzie wskazano: ,Zaden z przepiséw ustawy Prawo o ruchu
drogowym nie zobowigzuje kierujgcego, ktéry zamierza wykonaé skret w lewo do
upewnienia sie, czy nie jest wyprzedzany. Zarazem jednak ustawodawca - w przepisach
regulujacych obowiazki uczestnikéw ruchu drogowego cigzace na nich w zwigzku z innymi
manewrami, np. w zwigzku z manewrem wyprzedzania - art. 24 ust. 1 pkt p.r.d., wprost
naktada taki nakaz na kierujgcego pojazdem przystepujgcym do wykonania takiego
manewru, obligujagc go do upewnienia sie, czy nie zachodzg przeszkody wymienione w
punktach 1 - 3”.

Sad odwotawczy miat oczywiscie prawo zaproponowac wyktadnie, ktérej rezultaty
przetamywatyby utartg linie orzecznicza. To wymagato jednak przeprowadzenia pogtebionej
analizy przepiséw ustawy Prawo o ruchu drogowym, uwzgledniajgcej stanowisko sadu |
instancji i podejmujacej z nim polemike apelacji obwinionej. Tymczasem sgd odwotawczy w
ogole nie odnidst sie do tej kwestii,
w konsekwencji czego nie wyjasnit wszystkich istotnych dla ustalenia sprawstwa obwinionej
okolicznosci. Podkresli¢ przy tym trzeba, iz analiza cze$ci motywacyjnej zaskarzonego
wyroku dokonana na tle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi do
whniosku, ze stwierdzone uchybienie nie ma jedynie charakteru niedoskonatosci redakcyjne;j.
Skutki stwierdzonego uchybienia sg zdecydowanie dalej idgce i $wiadczg o naruszeniu
przepisu art. 433 § 2 k.p.k., albowiem jego skutkiem byto niewyjasnienie, dlaczego sad
odwotawczy uznat zarzut obrazy prawa materialnego za niezasadny. Stwierdzenie takiego
uchybienia
- catkowitego pominiecie przez sgd odwotawczy zarzutdw odnoszacych sie do naruszenia
przepisow p.r.d. - Swiadczy o tym, iz kontrola instancyjng nie spetnita standardu
wyznaczonego dyspozycjg art. 433 § 2 k.p.k. Ma zatem nie tylko charakter razgcy i mogacy
mie¢, ale majacy istotny wptyw na tres¢ zaskarzanego orzeczenia, co implikuje kasatoryjnosc
rozstrzygniecia.

Procedujgc ponownie, Sad Okregowy, rozpozna zarzuty podniesione w
apelacji obwinionej, majgc na uwadze wskazania Sgdu Najwyzszego, posiadajgce
relewantne znaczenie w kontekscie ostatecznego rozstrzygniecia, a jesli zajdzie
potrzeba sporzgdzenia uzasadnienia wyroku, przedstawi w nim argumenty
wyczerpujgco, odpowiednio wnikliwie i w sposob swiadczgcy o tym, iz dokonat
rzetelnej kontroli instancyjnej.
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Wobec tego nalezato orzec jak w sentencji i sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Lomzy.

[WE]

[a.]



