IV KK 380/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Stepka

w sprawie A.P.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2026 .

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na korzys¢ skazanego
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 16 stycznia 2024 r., sygn. akt XVI K 794/23

1. uchyla zaskarzony wyrok tagczny w czesci oznaczonej jako pkt |
i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Czestochowie;

2. wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji obcigza Skarb

Panstwa.

Kazimierz Klugiewicz Zbigniew Puszkarski Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

A.P. zostat skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:
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1. Sadu Rejonowego w Lublincu z dnia 13 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K 21/17,
zaczynzart. 178a § 1 k.k., popetniony w dniu 28 grudnia 2016 r., na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Nadto orzeczono srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
3 lat. W toku postepowania wykonawczego kare ograniczenia wolnosci zamieniono
na zastepczg kare 90 dni pozbawienia wolnosci, ktora, podobnie jak srodek karny,
zostata wykonana;

2. Sadu Rejonowego w Lublincu z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt Il K 340/21, za
czyn z art. 283 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., popetniony w dniu 11/12 grudnia 2020
r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat proby;

3. Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt XVI K
1008/22, za czyn z art. 278 § 1 k.k., popetniony w dniu 10 kwietnia 2022 r., na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg skazany odbyt w catosci;

4. Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 7 lipca 2023 r., sygn. akt IV K
534/22, za czyn z art. 280 § 1 k.k. i in., popetniony w dniu 5 grudnia 2021 r., na kare
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej odbywanie skazany rozpoczat w dniu
18 wrzesnia 2023 r., a jej zakonczenie przewidziano na dzieh 14 listopada 2025 r.

Sad Rejonowy w Czestochowie wyrokiem tgcznym z dnia 16 stycznia 2024 r., sygn.
akt XVI K 794/23, na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 89 § 1a k.k.
potaczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 2, 3 i 4 i
wymierzyt skazanemu kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku),
zaliczajgc na jej poczet wskazane okresy kar juz odbytych w sprawach: XVI K
1008/22 i IV K 534/22 (pkt 2). W zakresie nieobjetym wyrokiem tgcznym uznat, ze
poszczegdlne wyroki podlegajg odrebnemu wykonaniu (pkt 3). W pozostatej czesci
umorzyt postepowanie (pkt 4). Zwolnit skazanego w catosci od ponoszenia kosztow
sgdowych, a wydatkami w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 5).

Opisany wyrok tgczny nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomochnit
sie w dniu 24 stycznia 2024 r.

Kasacje od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 16 stycznia 2024 r., sygn. akt XVI K 794/23, wniost Prokurator Generalny. Na
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podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt wyrok w zakresie orzeczenia o karze tgcznej
(pkt 1 czesci dyspozytywnej) na korzysS¢ skazanego A.P., zarzucajgc ,razace i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa materialnego, to
jest art. 89 § 1b k.k. i art. 86 § 1 k.k. poprzez potgczenie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (ktorej wykonania nie
zarzadzono) wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lublincu z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt
I K 340/21 (w wymiarze 8 miesiecy), z karami bezwzglednymi pozbawienia wolnosci
orzeczonymi przez Sad Rejonowy w Czestochowie wyrokami o sygn. akt: XVI K
1008/22 (w wymiarze 3 miesiecy) i IV K 534/22 (w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy), a w
konsekwencji orzeczenie kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy
pierwszy ze wskazanych przepiséw zobowigzywat Sad do przyjecia, ze miesigc
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania réwna sie 15
dniom kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, w
zwigzku z czym kara tgczna mogta by¢ uksztattowana w granicach od 2 lat i 3
miesiecy do 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci”.

Podnoszac tak sformutowany zarzut wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Czestochowie do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co przy zastosowaniu art. 535 § 5 k.p.k.
pozwolito uwzgledni¢ jg w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze Sgd meriti, orzekajgc wobec skazanego A.P. kare tgczng 3
lat pozbawienia wolnosci, razgco naruszyt zaréwno art. 89 § 1b k.k., jak i art. 86 § 1
k.k.

Przepisy art. 89 k.k. zezwalajg na potgczenie kar pozbawienia wolno$ci réwniez w
wypadku, gdy sg orzeczone w postaci bezwzglednej i z warunkowym zawieszeniem
wykonania. Z ograniczeniami wynikajgcymi z art. 89 § 1 k.k. jest wtedy mozliwe
orzeczenie kary tgcznej pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, natomiast w razie orzeczenia kary fgcznej pozbawienia wolnosci w
postaci bezwzglednej ma zastosowanie przepis art. 89 § 1b k.k., zgodnie z ktérym
sad powinien przyjgé, ze miesigc kary pozbawienia wolnosci z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnosci bez
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warunkowego zawieszenia jej wykonania. Zatem, skoro Sad Rejonowy w
Czestochowie tgczyt orzeczone wobec A. P. trzy kary jednostkowe, z ktorych jedna
wynosita 8 miesiecy i byta karg pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, a pozostate dwie wynosity odpowiednio: 3 miesigce oraz 2 lata i 2
miesigce bezwzglednego pozbawienia wolnosci, to zgodnie z art. 86 § 1 k.k. kare
taczng bezwzglednego pozbawienia wolnosci mogt orzec w granicach od 2 lat i 3
miesiecy do 2 lat i 9 miesiecy. Wymierzenie skazanemu kary tgcznej 3 lat
pozbawienia wolnosci razgco naruszato wskazane w zarzucie kasacji przepisy prawa
materialnego i miato istotny wptyw na tres¢ wyroku tgcznego, ktéry przy prawidtowym
stosowaniu przepiséw zawieratby inne rozstrzygniecie co do kary tacznej

pozbawienia wolnosci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy zgodnie z wnioskiem kasaciji
uchylit wyrok w zaskarzonej czesci i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania wtasciwemu sadowi, ktory wymierzy A.P. prawidtowg kare tgczng

pozbawienia wolnosci.

Kazimierz Klugiewicz Zbigniew Puszkarski Andrzej Stepka
[WB]
[ad]



