Sygn. akt IV KK 253/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie K.S.

skazanego z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 grudnia 2020 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 7 lutego 2020 r., sygn. akt VI Ka [...],

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.
z dnia 26 lipca 2019 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. Z. kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiagt groszy),
w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i
whniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

K. S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 21 czerwca 2017 r. do
pazdziernika 2017 r. w Z., uporczywie nekat R. T. poprzez zamieszczanie na
portalu Facebook oraz wysytanie do jej pracodawcy oraz do jej matki listow z

informacjami dotyczacymi jej zycia prywatnego, w tym rowniez jej zycia intymnego,



czym istotnie naruszyt jej prywatnos¢ oraz wzbudzit poczucie zagrozenia, przy
czym zarzucanego czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne —tj. 0 czyn z art.
190a § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 26 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...):
w pkt. 1 uznat K. S. za winnego tego, ze w okresie od dnia 21 czerwca 2017 r.
do pazdziernika 2017 r. w Z., uporczywie nekat R. T. w ten sposéb, ze
korzystajgc z pomocy innej, nieustalonej z personalidw osoby, zamieszczat na
portalu spotecznosciowym Facebook wiadomosci zawierajgce w swej tresci
obrazliwe i pomawiajgce sformutowania pod adresem tej pokrzywdzonej, a
ponadto wystat zawierajgce takie tresci co najmniej dwa listy, jeden do matki
pokrzywdzonej — K. T., drugi za$ do pracodawcy pokrzywdzonej, czym
wzbudzit u R. T. uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia oraz
istotnie naruszyt jej prywatnos¢, a czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio
prawomocnie skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego wZ. z dnia 18
pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn. VIl K (...), za przestepstwo podobne z
art. 190a § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. i art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 k.k. na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku, ktérg
odbyt w ramach kary tgcznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej przedmiotowym wyrokiem, w okresie od dnia 26 czerwca 2013 r. do
dnia 18 pazdziernika 2013 r. oraz od dnia 22 grudnia 2016 r. do dnia 21
czerwca 2017 r., tj. winnego wystepku wyczerpujgcego znamiona opisane w art.
190a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 190a § 1 k.k. skazat go
na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy;
w pkt. 2, na zasadzie art. 41a § 1 i 4 k.k,, w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo przeciwko wolnosci orzekt wobec oskarzonego K. S. $rodki karne
w postaci: zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong R. T. oraz zakazu
zblizania sie do niej na okres 5 lat, okreslajgc na 50 metrow odlegtos¢ od
pokrzywdzonej, ktérg oskarzony obowigzany jest zachowac;
w pkt. 3 i 4 orzekt o kosztach postepowania.
Apelacje od ww. wyroku Sadu Rejonowego w Z. wnidst obronca K. S.,

zaskarzajgc to orzeczenie w catos$ci.



Obronca zarzucit:
naruszenie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 14 k.p.k. poprzez brak
umorzenia postepowania pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela w
zakresie czynu, za ktory skazano oskarzonego, co stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k;
naruszenie pozostatych przepiséw postepowania, ktére miato wptyw na tre$¢
orzeczenia tj.:

1. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie btednej, wykraczajgcej poza granice
swobodnej oceny dowodow, ktéra przejawiata sie w szczegdlnosci w
przyznaniu petnej wiary zeznaniom R. T. i jednoczesnej odmowie

przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego;

art. 170 k.p.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i oddalenie wnioskow
dowodowych obroncy ztozonych na rozprawie w dniu 18 lipca 2019 r.,
pomimo ich przydatnosci dla oceny czy doszto do sprawstwa oskarzonego;
btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na nieuzasadnionym przyjeciu, ze K. S. uporczywie nekat R. T.,
oraz ze korzystat z pomocy innej nieustalonej osoby i zamieszczat na portalu
spotecznosciowym Facebook obrazliwe i pomawiajgce wiadomosci, podczas
gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstaw do takich
ustalen.
»,Z 0Stroznosci procesowej” obronca zarzucit rowniez:
naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 190a § 1 k.k. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie, w sytuacji gdy dziatania oskarzonego nie wypetniaty
znamion czynu zabronionego wobec braku uporczywosci;
razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary w wymiarze 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy wystarczajgce bytoby
orzeczenie kary tagodniejsze;j.
Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o:
w przypadku uwzglednienia zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania;
w przypadku nieuwzglednienia w/w zarzutu o zmiane zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie oskarzonego;



3. ,Z daleko idgcej ostroznosci procesowej”, majgc na uwadze podniesiony
zarzut razgcej niewspoOtmiernosci kary, o zmiane wyroku poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary tagodniejsze;.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 7 lutego 2020 r., sygn. akt VI Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposéb, ze obnizyt wymiar orzeczonej
kary do 1 roku pozbawienia wolnosci, w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymujgc w mocy.

Od ww. wyroku Sadu Okregowego w G. kasacje wnidst obronca K. S.,
zaskarzajgc to orzeczenie w cato$ci.

Skarzgcy zarzucit:

1. naruszenie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 14 k.p.k. poprzez brak
umorzenia postepowania pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela w
zakresie czynu, za ktory skazano oskarzonego, co stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.;

2. razgce naruszenie prawa materialnego tj. art. 190a § 1 k.k., ktére miato
wptyw na treS¢ orzeczenia, poprzez niewtasciwe zastosowanie
wymienionego przepisu i przyjecie, iz stan faktyczny sprawy pozwala na
uznanie zachowania K. S. za wypetniajgce znamiona przestepstwa stalkingu,
pomimo, iz nie cechowato sie ono uporczywoscia.

Wskazujgc na te =zarzuty, obronca wnidést o wuchylenie w catosci
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w Z.
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesiony przez skarzgcego zarzut bezwzglednej przyczyny odwotawczej
z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., oparty na stanowisku o naruszenie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
wzw. z art. 14 k.p.k., stanowit przedmiot apelacji obrohAcy. Zarzut ten zostaty
poddany analizie Sgdu ad quem — i co istotne, Sad ten przeprowadzit w tym
zakresie prawidtowg kontrole odwotawczg, o czym przekonuje sporzgdzone

uzasadnienie. Autor kasacji nie probowat nawet wykazac¢ bteddéw, ktorymi miatoby



zosta¢ obarczone stanowisko Sgdu odwotawczego, poprzestajgc w zasadzie na
powtdrzeniu twierdzen zawartych w zwyktym srodku odwotawczym.

Przypomnie¢ nalezy, ze wedtug skarzgcego, Sad meriti uznat wine K. S. co do
czynu, ktory istotnie odbiega od pierwotnie przedstawionego mu zarzutu,
zarzucajgc tym samym niezachowanie tozsamosci czynu stanowigcego przedmiot
postepowania karnego. W tym aspekcie obronca wskazat, ze Sad meriti nie byt
uprawniony do zmiany opisu czynu, ktéra to zmiana obejmowata ustalenie, ze
skazany w zakresie podejmowania czesci zachowan wypetniajgcych dyspozycije art.
190a § 1 k.k., korzystat z pomocy innej nieustalonej osoby. W kasacji skarzacy
ponowit zatem problematyke przestrzegania zasady skargowosci, ktorg okresla art.
14 § 1 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem wszczecie postepowania sgdowego
nastepuje na zgdanie uprawnionego oskarzyciela lub innego uprawnionego
podmiotu. W doktrynie i judykaturze zgodnie przyjmuje sie, iz zasada skargowosci
wyznacza granice podmiotowe i przedmiotowe rozpoznania sprawy w danym
postepowaniu.

Odnoszgc sie do powyzszego, juz na wstepie nalezy podkresli¢, ze wskazany w
akcie oskarzenia opis czynu (podobnie jak tez zaproponowana w nim kwalifikacja
prawna) nie wigze sgadu. Istotnym jest tylko, aby opis ten utrzymat sie w zakresie
wyznaczonym granicami oskarzenia, ktére zostang zachowane wtedy, gdy sad
rozstrzygajac w wyroku pozostanie na ptaszczyznie tozsamego zdarzenia
historycznego, ktére stanowito przedmiot skargi. Decydujgce jest tu zatem
zachowanie tozsamosci zdarzenia historycznego zarzuconego w skardze i
przypisanego w wyroku. Sad nie jest wiec wtadny dokona¢ ustalen w zakresie
wykraczajgcym poza ramy historyczne danego zdarzenia, dopuszczalng jest jednak
zmiana przedstawionego przez oskarzyciela opisu czynu i dostosowanie go do
poczynionych ustalen faktycznych, ktére dotyczg m.in. czasu, miejsca, sposobu i
skutkéw dziatania sprawcy.

W niniejszej sprawie Sad odwotawczy prawidiowo ocenit, ze réznica wystepujgca
miedzy opisem czynu zarzuconego a opisem czynu przypisanego, sprawdzata sie
do sposobu realizacji znamion przestepstwa z art. 190a § 1 k.k., ktérego K. S. —w
ocenie Sgdu meriti — dopuscit sie korzystajgc z pomocy innej niezidentyfikowanej

osoby. Ustalenie to — choC nie bylo objete zarzutem — miescito sie w ramach



zdarzenia historycznego, ktore zaprezentowane zostato w akcie oskarzenia.
Przypisany skazanemu czyn (w stosunku do czynu zarzuconego) w dalszym ciggu
dotyczy tego samego przedmiotu zamachu, tej samej osoby pokrzywdzonej,
tozsamego miejsca i czasu. Zachowana zostata tez identycznos¢ podmiotu, ktory
zostat oskarzony o popetnienie czynu zabronionego. Wbrew twierdzeniom obroncy,
dokonana przez Sgad meriti zmiana opisu czynu nie prowadzita do takiej modyfikacji
zespotu zachowan skazanego, ktora skutkowataby przekroczeniem granicy
oskarzenia. Przypisane skazanemu zachowania, ktére — jak ustalit Sgd meriti —
objete byly jego wolg, w dalszym ciggu odnosity sie do dziatan (tj. kolportowania
informacji o okreslonej tresci) ukierunkowanych na szkalowanie pokrzywdzonej — i
skutkujgcych jej nekaniem, wzbudzeniem poczucia zagrozenia oraz naruszeniem w
istotny sposéb jej prywatnosci. Ujawnienie okolicznosci, ze przy popetnieniu
opisanego czynu zabronionego skazany korzystat z pomocy innej osoby, nie
wyptywato w realiach niniejszej sprawy na ustalenia odnoszgce sie do
zrealizowanych przez skazanego znamion czynu zabronionego, ktore wskazane
zostaty w akcie oskarzenia. Juz Sgd Okregowy podkreslit, ze Sgd meriti nie
stwierdzit, aby to inna osoba niz K. S. zamieszczata na portalu Facebook
informacje, o ktorych mowa w wyroku skazujgcym, stgd tez przedstawione
ponownie w kasacji stanowisko o skutkach omawianej zmiany opisu czynu dla
formutowania linii obrony, uznac nalezy za niezrozumiate.

W tym stanie rzeczy, podniesiony przez skarzgcego zarzut wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. oraz art. 14 k.p.k., w sposdb oczywisty nie zastugiwat na uwzglednienie.

Roéwniez drugi zarzut kasacyjny, w ktérym skarzgcy podniost obraze prawa
materialnego, tj. art. 190a § 1 k.k., stanowit powielenie zarzutu zawartego w
zwyktym $Srodku odwotawczym, do ktérego w petnym zakresie ustosunkowat sie
Sad ad quem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Jezeli skarzacy uznawat, ze
ocena zarzutow apelacyjnych dokonana przez Sad ad quem byta nieprawidiowa, to
nie powinien ich powiela¢ w kasacji, lecz podnie$¢ zarzut razgcego naruszenia
przez Sad Il instancji przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., niemniej
obronca nie zdecydowat sie na takg konstrukcje zarzutow kasacyjnych. W kasacji

skarzgcy rozbudowat jedynie argumentacjg majgcg uzasadniaC przedmiotowy



zarzut i w pierwszej kolejnosci ponownie zakwestionowat wystgpienie znamienia
uporczywosci w dziataniu K. S.. Kwestia ta byta przedmiotem uwagi i oceny Sadu
odwotawczego, zas analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wskazuje, aby
w tym zakresie doszio do razgcego naruszenia prawa, moggcego miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. W odniesieniu do stanowiska skarzgcego nalezy
wyjasni¢, ze o realizacji znamienia ,uporczywosci” z art. 190a § 1 k.k. winny
decydowac okolicznosci konkretnej sprawy i w oparciu o nie nalezy dokonywac
oceny czy ustalone w sprawie dziatanie sprawcy (realizowane w okreslonych
ramach czasowych), wskazuje na ceche zachowania uporczywego. Skarzgcy,
przywotujgc w uzasadnieniu kasacji poglagdy wyrazone w doktrynie i orzecznictwie,
pomingt zupetnie sposob dziatania K. S., ktéry za posrednictwem internetowego
portalu spotecznosciowego, jak tez w drodze tradycyjnej korespondencii,
prezentowat wobec innych osob (rowniez poprzez publikacje nagran wideo) tresci
przedstawiajgce pokrzywdzong w negatywnym swietle, jak tez naruszajgce jej sfere
prywatng, a nawet intymng. Szeroki krgg odbiorcéw tych informaciji, konkretni ich
adresaci (jak np. matka i pracodawca pokrzywdzonej), a takze rodzaj
prezentowanych przez skazanego tresci, niewatpliwie nosity silny tadunek
pejoratywny, ktory w okreslony sposob wptywat na odbidr spoteczny pokrzywdzone;.
Stusznie zatem Sad odwotawczy zwrdcit uwage, ze dziatan podjetych przez
skazanego nie sposob poréwnywac z wysytaniem wiadomosci tekstowych czy tez
prob nawigzywania potgczen telefonicznych, do ktorych to czynnosci odnosity sie
prezentowane przez obronce orzeczenia i poglady doktryny. Nie ulega watpliwosci,
ze aktywnosc¢ skazanego sktadata sie na wielokrotne, powtarzajgce sie dziatania
o niejednorodnym charakterze, ktore dla pokrzywdzonej byty w znacznym stopniu
ucigzliwe, odbierane jako zachowania wysoce nieprzyjemne i wzbudzajgce obawe
(cho¢by co do utraty zatrudnienia), jak tez naruszajgce w istotnym stopniu jej
prywatnos¢. Przez ten ostatni skutek nalezy rozumie¢ naruszenia powazne,
dotykajgce sfer najbardziej dla jednostki cennych i najbardziej intymnych. Samo
prawo do prywatnosci wynika przede wszystkim z art. 47 Konstytucji RP, ktéry
kazdemu gwarantuje prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci
i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym. Préba

podwazenia przez obronce oceny sadu, iz publikowane przez skazanego



informacje w stopniu istotnym naruszaty prywatnos¢ pokrzywdzonej — biorgc pod
uwage ich tres¢ odnoszacy sie choéby do jej sfery intymnej — stanowi juz dowolng
polemike, ktora nie przystoi postepowaniu kasacyjnemu.

Kwestia braku ustalen Sgdu meriti co do sprzeciwu pokrzywdzonej wzgledem
dziatah skazanego, nie wyklucza mozliwosci przypisania mu odpowiedzialnosci
karnej za czyn z art. 190a § 1 k.k. Formutowanie Zzgdah ze strony osoby
pokrzywdzonej, aby sprawca zaprzestat nekania, nie nalezy do warunkow, ktore
determinujg mozliwos¢ przypisania odpowiedzialnosci karnej za ten czyn. Ich
wystgpienie moze jednak ilustrowac stopien natezenia uporczywego dziatania,
ktore w niniejszej sprawie zostato wykazane, o czym byta juz mowa powyze;.
Zgtaszanie zas w kasacji wszelkich watpliwosci co do kwestii zamiaru, jaki
towarzyszyt skazanemu przy zamieszczaniu  wiadomosci  szkalujgcych
pokrzywdzong i ujawniajgcych informacje dotyczgcej jej sfery prywatnej, nie moze
uzasadnia¢ zarzutu naruszenia prawa materialnego. Podkresli¢ trzeba, ze sfera
ustalen w przedmiocie zamiaru z jakim dziatat sprawca czynu zabronionego nalezy
do kategorii ustalen faktycznych i jako taka nie moze by¢ wprost i bezposrednio
kwestionowana w kasacji, na co wskazuje przepis art. 523 § 1 k.p.k.

Z tych tez wzgleddéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



