Il KZ 51/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 lutego 2026 r.,

w sprawie M. W.

zazalenia petnomocnika wnioskodawcy na zarzgdzenie Przewodniczgcego
Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 12 listopada 2025 r., sygn. akt WKK 59/24

o odmowie przyjecia kasacji petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 24 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il AKa 141/24,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. zart. 530 § 3w zw. z§ 2 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 12 listopada 2025 r., w sprawie WKK 59/25,
Przewodniczacy Il Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego w Krakowie, na mocy art.
530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 1 k.p.k., odmédwit przyjecia kasacji wniesionej od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il AKa
141/24, przez petnomocnika wnioskodawcy, wobec nieuiszczenia, pomimo

stosownego wezwania do uzupetnienia braku, optaty od kasacji.
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Zazalenie na to zarzadzenie ztozyt petnomocnik wnioskodawcy zarzucajgc
obraze przepisow art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 2 k.p.k. poprzez pozostawienie
osobistego wniosku M. W. o zwolnienie go od optaty od kasacji bez rozpoznania, co
skutkowato odmowg przyjecia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyC, ze przedmiotem niniejszego postepowania
zazaleniowego jest kontrola instancyjna zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji, a
nie postanowienia odmawiajgcego zwolnienia od opfaty od kasacji, ktére jest
zresztg niezaskarzalne.

W sprawie nie budzi watpliwosci to, ze wnioskodawca mimo wezwania do
uzupetnienia braku formalnego wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzania
(wraz z pouczeniem o konsekwencjach nieuzupetnienia braku w terminie) nie uiscit
wymaganej optaty od kasacji w terminie, co stanowito podstawe wydania
zaskarzonego zarzgdzenia. Aprobujgc stanowisko wyrazone w zaskarzonym
zarzadzeniu nalezy podkreslic, ze ile w odpowiedzi na pierwsze wezwanie sgdu do
uzupetnienia braku formalnego kasacji dopuszczalne jest — zamiast uiszczenia
optaty — ztozenie wniosku o zwolnienie od tego obowigzku, to juz w przypadku
rozpoznania tego wniosku negatywnie i ponownego wezwania strony do uiszczenia
optaty od wnoszonego srodka zaskarzenia, ziozenie kolejnego wniosku o
zwolnienie od optaty nie wymaga ustosunkowania sie do niego przez sad i stwarza
podstawy do stwierdzenia, ze brak ten nie zostat uzupetniony w terminie, co
powoduje koniecznos¢ wydania zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji. Przyjecie,
ze sktadanie kolejnych wnioskow o zwolnienie od optaty od kasacji powodowatoby
konieczno$¢ ich rozpoznania przez sad, wydtuzajgc tym samym czas do
uzupetnienia tego braku prowadzitoby do konsekwencji absurdalnych tj. mozliwosci
przedtuzania na czas teoretycznie nieoznaczony kontroli formalnej wniesionego
srodka zaskarzenia podlegajgcego opfacie poprzez wielokrotnie sktadanie
wnioskdédw o zwolnienie od tego obowigzku w réznych czesciach. Z oczywistych
zatem wzgleddéw takiego stanowiska nie sposéb zaaprobowaé. Polska procedura
karna zawiera unormowanie pozwalajgce na zwolnienie w catosci lub w czesci od

wytozenia kosztow podlegajgcych uiszczeniu przy wnoszeniu pisma procesowego
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(art. 623 k.p.k.), jednak regulacja ta nie moze byc interpretowana w sposéb, ktory
mogtby doprowadzi¢ do dysfunkcji wymiaru sprawiedliwosci (zob. postanowienie

Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2024 r., sygn. akt |ll KZ 49/24).

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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