I KS 1/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie J. R.

oskarzonego z art. 231 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 lutego 2025 .,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 26 wrzesnia 2024 r., sygn. akt || Ka 223/24,
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Przemyslu
z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il K 511/23

i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

l. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
w odniesieniu do oskarzonego J. R., a na podstawie art. 435 k.p.k.
w zw. z art. 539f k.p.k. i w zw. z art. 536 k.p.k. takze w odniesieniu
do P. B. i sprawe przekazuje Saqdowi Okregowemu w Przemysilu do
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

Il. zarzagdza zwrot na rzecz J. R. wniesionej przez niego optaty
od skargi.
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[3.]

Matgorzata Wasek-Wiaderek Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

J. R. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 22 kwietnia 2022 r. w P., woj. [...],
bedagc funkcjonariuszem publicznym - funkcjonariuszem Wydziatu Ruchu
Drogowego Komendy Miejskiej Policji w P., dziatajgc w celu osiggniecia przez G. K.
korzysci majgtkowej w kwocie 500 zt i osobistej przez brak ujecia wymienionego jako
ukaranego za wykroczenie, w nastepstwie naktonienia go przez znanego mu
funkcjonariusza Policji - P. B. , nie dopetnit swoich obowigzkdéw stuzbowych podczas
zatrzymania do kontroli drogowej G. K. , kierujgcego samochodem marki M. nr rej.
[...]. w zwigzku z popetnionym wykroczeniem polegajgcym na przekroczeniu przez
wymienionego dozwolonej predkosci o 41 km, przez zmiane podijetej juz decyzji o
ukaraniu wymienionego mandatem karnym w wysokosci 500 zt oraz odstgpienie od
ukarania wymienionego mandatem karnym i poprzestanie na pouczeniu, w sytuacji
jego uprzedniej karalnosci za popetnione wykroczenia w ruchu drogowym, przez co
dziatat na szkode interesu publicznego polegajgcego na zapewnieniu
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w zwigzku z zaistniatym i ujawnionym
wykroczeniem, a takze podwazenie zaufania do prawidtowosci postepowania
organdw Scigania w zakresie réwnosci obywateli wobec prawa”, tj. o czyn z art. 231
§ 2 kk.

P. B. zostat natomiast oskarzony o popetnienie dwdch czynéw z art. 231 § 2
k.k. — odpowiednio w dniach 22 kwietnia 2022 r. i 14 lipca 2022 r.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il K 511/23, Sgd Rejonowy w
Przemys$lu na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnit
obu oskarzonych od popetnienia zarzucanych czynow.

W apelacji wywiedzionej na niekorzys¢ oskarzonego J. R. , zaskarzajgc wyrok

w catosci, prokurator zarzucit:
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.. obraze przepiséw prawa procesowego, majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. art.
7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie niepetnej oceny zebranych
dowodow z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego i oparcie orzeczenia na czesci materiatu dowodowego,
przez wyciggniecie z tychze dowodow nietrafnych wnioskow co do elementéw
decydujgcych o odpowiedzialno$ci oskarzonego J. R. , za czyn zarzucany mu aktem
oskarzenia, a dotyczacych okolicznosci zwigzanych z jego czynnosciami jako
funkcjonariusza Policji po ujawnieniu wykroczenia w ruchu lgdowym popetnionego
przez G. K. w szczegolnosci polegajgcych na:

- btednym przyjeciu, ze nie doszto do zmiany decyzji J. R. o0 ukaraniu G. K.
mandatem karnym za popetnione wykroczenie na pouczenie i pominiecie faktu, ze
interwencja telefoniczna P. B. miata decydujgcy wptyw na ostateczng decyzje
funkcjonariusza Policji J. R. 0 pouczeniu G. K. w zwigzku z popetnionym
wykroczeniem drogowym,

- btednym uznaniu, ze decyzja o pouczeniu z art. 41 k.w. nie jest uzalezniona od
spetnienia zadnych przestanek, przez nie uwzglednienie zapiséw § 3, 4 i 5
wytycznych Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 13 lipca 2020 r. w sprawie
wykonywania przez Policje niektérych czynnosci w zakresie wykrywania wykroczen
i Scigania ich sprawcow, z ktorych wynika, ze okolicznosciami uzasadniajgcymi
zastosowanie srodkéw oddziatywania wychowawczego o ktérych mowa w art. 41
k.w. sg okolicznosci okreslone w art. 33 § 1-4 k.w., decyzje o zastosowaniu tych
Srodkdéw podejmuje policjant ujawniajgcy wykroczenie i to bezposrednio po ujawieniu
popetnionego przez sprawce wykroczenia i moze poprzestaé na zastosowaniu
Ssrodkéw oddziatywania wychowawczego, ale wtedy tylko, gdy jest to wystraczajgce
dla wdrozenia sprawcy wykroczenia do poszanowania prawa i zasad wspotzycia
spotecznego uwzgledniajgc okolicznosci tagodzace i obcigzajgce oraz stopien
spotecznej szkodliwosci czynu,

- btednym uznaniu, ze J. R. dopetnit swoich obowigzkow oraz dziatat w granicach
prawa poprzestajgc na pouczeniu G. K. za popetnione wykroczenie w sytuacji, gdy
decyzja w tym zakresie nie zostata podjeta bezposrednio po ujawnieniu wykroczenia
i podjeta zostata pod wptywem interwencji P. B. oraz mimo wielokrotnej karalnosci

G. K. za wykroczenia, a w tym za wykroczenia zwigzane z przekroczeniem predkosci,
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znacznego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i gdy nie byto to wystraczajgce dla
jego wdrozenia do poszanowania prawa i zasad wspotzycia spotecznego,

- nie odniesieniu sie do tresci utrwalonych rozméw telefonicznych P. B. z G. K. oraz
J. R. z dnia 22 kwietnia 2022 r. i pominiecie faktu, ze okolicznosci z nich wynikajgce
wskazujg na zmiane przez J. R. decyzji z ukarania na pouczenie nie bezposrednio
po przeprowadzonej kontroli drogowej, a po interwencji P. B. oraz mimo duzego
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, uprzedniej karalnosci za podobne
wykroczenia i w sytuacji, gdy nie byto to wystraczajgce dla wdrozenia sprawcy
wykroczenia do poszanowania prawa i zasad wspotzycia spotecznego,

- nie wzieciu pod uwage w dostatecznym stopniu zeznan K. B. - funkcjonariusza
Wydziatu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji w P. z ktérych wynika, ze przy
uprzedniej karalnosci za podobne wkroczenia szczegolnie wielokrotnej nie podjatby
decyzji o poprzestaniu na pouczeniu sprawcy, przy jednoczesnym nadaniu
nadmiernego i nieuprawnionego znaczenia okolicznosciom, ktére swiadczy¢ miaty o
tym, ze w sprawach o tego rodzaju wykroczenia, ich sprawcy z reguty kierowali
prosby do funkcjonariuszy Policji o zmiane decyzji lub o poprzestanie na pouczeniu,
co w rezultacie skutkowato btednym przyjeciem, ze oskarzony J. R. dopetnit swoje
obowigzki i nie wyczerpat znamion zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa,
co w konsekwenciji doprowadzito do uniewinnienia wymienionego”.

Zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonego P. B. , prokurator
zarzucit obraze przepisdw prawa procesowego, tj. art. 71 410 k.p.k.

W konkluzji oskarzyciel publiczny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci, w odniesieniu do obu oskarzonych i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu w Przemyslu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Przemyslu, po rozpoznaniu wniesionej apelacji, wyrokiem z
dnia 26 wrzesnia 2024 r., sygn. akt || Ka 223/24, uchylit zaskarzony wyrok w catosci
i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Przemyslu.

Skarge na wyrok uchylajgcy wywiodt obrohca oskarzonego J. R. . Zaskarzajgc
wyrok w catosci, na podstawie art. 539a § 3 oraz art. 526 § 1 w zw. z art. 539f k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,naruszenie art. 437 § 2 w zw. wyrazajgce sie w
uchyleniu wyroku sgdu | instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania,

przez przyjecie, ze Sgd meriti dokonat btednej oceny materiatu dowodowego wbrew



[ KS 1/25 5

zasadom logiki i prawidlowego rozumowania co winno skutkowacC uchyleniem
zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w PrzemyS$lu i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania” i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego w Przemyslu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Odpowiadajgc pisemnie na skarge, prokurator wnidst o jej oddalenie w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Woprawdzie obronca oskarzonego J. R. nie podniost w skardze na wyrok
uchylajgcy zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej, jednak Sad Najwyzszy z
urzedu, w trybie art. 539f k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k., stwierdza, iz w sprawie
zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci nienalezytej obsady sgdu
— art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem w postepowaniu odwotawczym w sktadzie
orzekajgcym — jako przewodniczacy i sprawozdawca, zasiadat sedzia Sadu
Okregowego w Przemyslu X.Y.

Niejednokrotnie juz Sgd Najwyzszy wyrazat stanowisko, iz z samego faktu, ze
w sktadzie orzekajgcym zasiada sedzia sgdu powszechnego powotany na wniosek
Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie wynika jeszcze wadliwos¢ wydanego przez ten
sad orzeczenia. Jak podkreslit Sgd Najwyzszy w uchwale trzech potgczonych Izb z
dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA 1-4110-1/2020 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7),
»hienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze
wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwosé
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztiowieka i podstawowych wolnosci’. Sgd
Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela przedstawione powyzszej
stanowisko, jednoczesnie podnoszgc, ze znany jest mu wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., sygn. akt U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61
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(por. m.in.: uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il PZP 1/22;
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP
2/22 (OSNK 2002, z. 6, poz. 22). Jednak wyrok ten nie uzyskat mocy powszechnie
obowigzujgcego orzeczenia i co oczywiste nie mogt ani uchyli¢ uchwaty trzech
potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego, ani przesgdzic¢ o jej obowigzywaniu. Stanowic
moze jedynie wyraz okreslonego i niewigzgcego poglagdu prawnego tego organu
(Trybunatu Konstytucyjnego) (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23
listopada 2022 r., | KO 79/21 i | KO 80/21; por. takze m.in.: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2023 r., IV KZ 59/21; wyrok Sgadu Najwyzszego z
dnia 17 maja 2023 r., V KK 17/23; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2023
r., Il KK 489/21).

W uchwale | KZP 2/22 z dnia 2 czerwca 2022 r., Sgd Najwyzszy potwierdzit
poglad przedstawiony w uchwale trzech potgczonych Izb. Podniést wowczas, ze
.brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry
uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Rada
Sagdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnos$ci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do
sedzidow Sadu Najwyzszego, ktérzy otrzymali nominacje w takich warunkach”. Sad
Najwyzszy uznat takze, ze Krajowa Rada Sadownictwa uksztattowana w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw nie jest organem tozsamym z
organem konstytucyjnym, ktérego skfad i sposdb wytaniania reguluje Konstytucja
RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust. 1 a ,w wyniku zmian ustawowych, dokonanych
ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa,
organ ten przestat spetniaé cechy organu konstytucyjnego, co uchylito domniemanie
spetnienia przez osoby powotane przez Prezydenta RP z rekomendacji takiej
Krajowej Rady Sadownictwa na stanowisko sedziego kryteriow niezawistoSci i
bezstronnosci. Bezposrednie uzaleznienie od wiladzy politycznej decyzji
podejmowanych w procedurze nominacji sedziowskich, uzasadnito przekonanie, ze
o nominacjach tych mogg decydowaé wzgledy pozamerytoryczne” (wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2022 r., Il KK 206/21). Powyzsze oznacza, ze brak
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bezstronnosci i niezawistosci sgdu, w sktadzie ktérego zasiadat sedzia sgdu
powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w wadliwym procesie przed Krajowg Radg
Sadownictwa od 17 stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in concreto.

Przeprowadzajgc test niezaleznosci i bezstronnosci sadu w kontekscie
ewentualnego zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., nalezy mie¢ na wzgledzie stopniowalnos¢ kryteriow doboru do sgdéw réznego
rzedu, gdyz surowsze sg wymagania w stosunku do sedziéw ubiegajgcych sie o
awans do sgdow, ktére znajdujg sie wyzej w strukturze sgdownictwa. To zas
przesadza o koniecznosci oceny w ramach testu niezawistosci konkretnego sedziego
okolicznosci takich jak np.: rownoczesnosc (lub zblizony czas) uruchomienia sciezki
awansowej z objeciem waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze
arbitralnej decyzji Ministra Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie danej
kandydatury, jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogolnego sedziéw,
poréwnanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem $rodowiska dla kontrkandydatow, to, czy kandydat w ogdle miat
kontrkandydata do awansu, czy tez byt jedyng osobg, ktdéra wzieta udziat w danym
konkursie.

O wadliwosci obsady sadu w przypadku, w ktérym w jego sktad wchodzi
sedzia powotany w wadliwym procesie nominacyjnym, moze przesgdzi¢ ponadto fakt
uzyskania nominacji na stanowiska funkcyjne pozostajgce w dyskrecjonalnej
kompetencji wtadzy politycznej, udziat w pracach gremidow powigzanych z wtadzg
polityczng, wykonywanie okreslonych zadan lub funkcji na podstawie arbitralnych
decyzji wtadzy politycznej, co obejmuje roéwniez tzw. delegacje ministerialne,
dodatkowe zatrudnienie w jednostkach bezposrednio podporzgdkowanych wtadzy
politycznej, charakter sprawy, do ktérej rozstrzygniecia uksztattowano dany sktad
sadu, a takze dziatalno$¢ publiczna i wypowiedzi danego sedziego, wykraczajgce
poza gwarantowane przez Konstytucje ramy udziatu w debacie publicznej, a
wskazujgce na zaangazowanie w realizacje okreslonych celow politycznych wtadzy
wykonawczej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2022 r., Il KS
32/21, czy z dnia 30 maja 2023 r., 1l KK 23/22).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy, stwierdzié¢

nalezy, iz w wyniku przeprowadzenia testu niezaleznosci i bezstronnosci sgdu, Sad
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Najwyzszy uznat, ze sgd orzekajgcy z udziatem SSO X.Y. byt in concreto sgdem
nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., w petni podzielajgc
w tym przedmiocie poglad wyrazony w sprawie |ll KK 189/24. Odwotujgc sie do
okolicznosci w niej podniesionych wskazac nalezy na nastepujgce:

1. Sedzia X.Y. zostat powotany na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego w J. z
dniem [...] 2003 r. (z uchwaty KRS Nr [...] k - 340 akt Il KK 189/24).

2. Gdy sedzia X.Y. podpisat liste poparcia w 2018 r. dla sedziow R.P.iG.F., ktérzy
kandydowali do KRS w 2018 r. (k-273 akt), stangt do konkursu na wolne stanowisko
sedziego Sgdu Okregowego w Przemyslu, obwieszczone w Monitorze Polskim z
2019 ., poz. [...].

Z opinii sedziego wizytatora wynikato, ze sedzia X.Y. dysponuje odpowiednig wiedzg
prawniczg oraz doswiadczeniem zawodowym i spetnia wszelkie wymogi (formalne i
merytoryczne) do przedstawienia jego kandydatury na stanowisko sedziego Sgdu
Okregowego (k - 166v wskazanych akt). Na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu
okregowego w Sadzie Okregowym w Przemyslu zglosit sie takze sedzia Sadu
Rejonowego w Przemyslu - X.Y.1 (k-339).

3. Obaj kandydaci, tj. X.Y. i X.Y.1 uzyskali takie same wyniki w czasie gtosowania
zespotu opiniujgcego w KRS i dostali obaj rekomendacje, w ktorej w konkluzji
wskazano, ze ,obaj rekomendowani przez zespot kandydaci posiadajg wieloletnie
doswiadczenie orzecznicze, a ich kwalifikacje do petnienia urzedu sedziego sadu
okregowego zostaty wysoko ocenione w sporzgdzonych na uzytek postepowania
konkursowego ocenach kwalifikacji” (k — 200). Z protokotu posiedzenia plenarnego
KRS wynika, ze sedzia X.Y.1 byt takze delegowany do orzekania w Sadzie
Okregowym w Przemyslu (k — 188). Cztonek zespotu opiniujgcego sedzia J.K.
poinformowat czionkow KRS, iz zespdt nie znalazt pomiedzy kandydatami
jakiejkolwiek réznicy, ktora pozwalataby na stwierdzenie, ktory jest lepszy (k -188).
Pomimo tego, w gtosowaniu tajnym X.Y. uzyskat 11 gtosow ,za”, 0 ,przeciw” oraz 3
~wstrzymujgce sie”, a X.Y.1 (majgcy juz delegacje do SO) tylko 1 gtos ,za”, 3
~przeciw” i 10 ,wstrzymujgcych sie”.

4. Z uchwaty KRS nr [...]/2020 wynika, ze o wyborze kandydatury X.Y. ,zadecydowat
catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci wieloletnie doswiadczenie

zawodowe zdobyte w trakcie pracy na stanowisku asesora sgdowego i sedziego
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sgdu rejonowego oraz podczas popetnienia funkcji administracyjnych w sgdach
powszechnych. Posiada wszechstronng, stale pogtebiang wiedze prawnicza, ktérg
umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, co znalazto odzwierciedlenie w
ocenie jego pracy. Przewazajgcym kryterium przyjetym przez Krajowg Rade
Sadownictwa byt dluzszy staz orzeczniczy Pana X.Y. na stanowisku sedziego, ktory
daje rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku
sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w Przemys$iu” (k — 342). Nie
sposob wykluczyé, ze to tylko fakt ztozenia podpisu na listach poparcia dwoch
kandydatow do KRS w 2018 r. zdecydowat o przedstawieniu kandydatury X.Y. i tak
duzej réznicy w gtosowaniu nad tymi kandydaturami, zwlaszcza, przy tozsamych
opiniach i wynikach (pomijajgc juz fakt, ze sedzia X.Y.1 byt na delegacji w SO).

5. w dniu 18 grudnia 2020 r. sedzia X.Y. otrzymat od Prezydenta akt powotania na
stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Przemyslu.

6. z dotgczonych do akt sprawy Il KK 189/24 kserokopii list poparcia do KRS wynika,
ze Sedzia ten nie tylko podpisat listy poparcia kandydatom do niekonstytucyjnego
ciata jakim jest KRS w roku 2018, ale takze udzielit poparcia tym samym kandydatom
w roku 2022 (G.F. oraz R.P. k — 323-324). Powyzsze wskazuje, ze brat czynny udziat
w procederze demontowania niezaleznosci wiadzy sagdowniczej i podporzgdkowania
jej politykom.

7. Przedstawiona sciezka zawodowa sedziego oraz okolicznosci jego powotania na
sedziego Sgdu Okregowego w Przemyslu przesgdzajg o braku spetnienia standardu
niezalezno$ci i niezawistosci przez sad, w sktadzie ktorego orzekat. Sad taki nie
spetnia wymogu ,sgdu ustanowionego ustawg”.

Mimo, iz w sprawie na etapie postepowania odwotawczego przed Sadem
Okregowym w Przemyslu zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza skutkujgca
uchyleniem wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, Sgd Najwyzszy uznat za zasadne odniesienie sie do
zarzutu podniesionego we wniesionej przez obronce oskarzonego skardze.

Sad Najwyzszy stoi niezmiennie na stanowisku, Zze zakres kontroli
dokonywanej przez Sad Najwyzszy w ramach postepowania skargowego ogranicza

sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienie daje podstawe
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do wydania orzeczenia kasatoryjnego (uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sagdu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).
Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami skarga na wyrok sgdu odwotawczego
uchylajgcy wyrok sgdu pierwszej instancji moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu
naruszenia art. 437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 (art. 539a § 3
k.p.k.). Stosownie do art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpiC wytgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k, art. 454 kp.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z
trescig art. 539a § 3 k.p.k., wynika, ze ,Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge na wyrok
sgdu odwotawczego ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na etapie
postepowania przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkéd
okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne
jest przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (...). Te uregulowania wskazujg
wiec jednoznacznie, ze aby Sad Najwyzszy mogt ustosunkowaé sie do
podniesionych w skardze zarzutow, uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno
by¢ tak sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie, ktéra z przestanek
okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sadu | instanc;ji i
przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania® (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 listopada 2017 r., Il KS 3/17, z dnia 14 marca 2018 r., IV KS
4/18, czy z dnia 15 wrzesnia 2021 r., Il KS 21/21).

W rozwazanej sprawie Sgd Okregowy w Przemyslu zakwestionowat wydany
przez Sad Rejonowy wyrok uniewinniajgcy m.in. wobec J. R. , podnoszac, ze Sad
ten dopuscit sie uchybienia proceduralnego w postaci oceny zebranych w sprawie
dowodéw, tj. art. 7 k.p.k., co skutkowato btednym ustaleniem faktow i
uniewinnieniem. W ocenie Sadu odwotawczego, mimo ze postepowanie dowodowe
zostatlo co do zasady przeprowadzone w sposéb wiasciwy ,(...) Sad meriti
zgromadzit i przeprowadzit wszelkie dowody, ktére pozwalaty mu na wyjasnienie
okolicznosci popetnienia przez oskarzonych zarzucanych im czynow” (k — 10
uzasadnienia SO), to juz ocena materiatu dowodowego dokonana przez Sad

Rejonowy wykazuje zaréwno bfedy logiczne, jak i wykracza poza ramy swobodnej
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oceny dowodow. Zakres i charakter uchybien po stronie Sgdu pierwszoinstancyjnego
przesadzit o potrzebie przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci oraz dokonania
ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktory w razie
potrzeby winien zostat przedtem uzupetniony. Wedlug Sadu Okregowego,
prawidtowa ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego w obecnym
ksztatcie, uprawdopodabnia sprawstwo i wine m.in. J. R. , w odniesieniu do
zarzucanego mu przestepstwa. Jednoczesnie Sad stanat na stanowisku, ze ,z uwagi
na zakaz ne peius, ukonstytuowany w art. 454 § 1 k.p.k., dokonywanie dalszej
pogtebionej oceny dowodow w postepowaniu odwotawczym bytoby niecelowe, skoro
Sad odwotawczy nie jest uprawniony do wydania wyroku reformatoryjnego i skazania
oskarzonych, ktorzy zostali uniewinnieni w pierwszej instancji” (k — 22 — 23
uzasadnienia wyroku SO). Z uzasadnienia wynika, iz podstawg uchylenia
zaskarzonego apelacjg wyroku Sgdu Rejonowego byt art. 454 § 1 k.p.k. (formularz
pkt 5.3.1.4.1.)

W ,zapatrywaniach i wskazaniach co do dalszego postepowania” Sgd powtorzyt, iz
zakres i charakter omowionych uchybien niewatpliwie przesadzit o potrzebie
.przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci oraz dokonania ponownej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktéry w razie potrzeby winien
zosta¢ przedtem uzupetniony. Sgd wystucha obu oskarzonych oraz przestucha
Swiadkow zawnioskowanych w akcie oskarzenia do przestuchania. W tym miejscu
wskazaC nalezy na niezwykle istotne zeznania Swiadka K. B. , ktérego sposob
zakonczenia interwencji, catkowicie rozni sie od sposobu, w jaki zakonczyt jg J.R..
Rozwazone zostanie, czy w dopuszczalne jest dzwonienie do policjanta w trakcie
interwencji i prowadzenie z nim rozmow, odnos$nie czynnosci, ktore aktualnie
prowadzi. Sgd rozwazy - uwzgledniajgc wskazania zawarte w niniejszym
uzasadnieniu - czy rzeczywiscie na prawdzie polega stwierdzenie, ze: ,Art. 41 k.w.
nie okresla zadnych kryteriow czy przestanek zaniechania ukarania sprawcy, a tym
samym poprzestania na pozapenalnym sposobie reakcji. Z wyktadni art. 41 k.w.
wynika, ze przepis ten formalnie moze mie¢ zastosowanie w przypadku kazdego
wykroczenia. Sgd wezmie wreszcie pod uwage rozwazania, ktére znalazty sie w
uzasadnieniu Sgdu Okregowego, co do zmiany opisu czynu (czynnosci sprawczej J.

R. pkt 3 a/o), (...). Koncowo, w zwigzku ze stanowczym brzmieniem przepisu art.
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99a § 1 k.p.k., Sad a quo, winien sporzadzi¢ uzasadnienie na stosownym formularzu,
co zdecydowanie ufatwi ewentualng kontrole tak zapadtego orzeczenia” (formularz
pkt 5.3.2.).

Zajete przez Sad Okregowy w Przemyslu stanowisko i podniesione na te
okolicznos¢ argumenty sg niekonsekwentne. Z jednej bowiem strony Sad jako
podstawe uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym wskazuje art. 454 § 1 k.p.k. argumentujac, ze
.prawidtowa ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego w obecnym
ksztatcie, wskazuje na sprawstwo” m.in. J. R. w odniesieniu do zarzucanego mu
czynu z art. 231 § 2 k.k. (w innej czesci uzasadnienia wskazuje na to, ze prawidtowa
ocena zebranego materiatu dowodowego ,w obecnym ksztatcie uprawdopodobnia
sprawstwo’— k — 22 uzasadnienia SO), jednoczesnie podkreslajgc, ze .z uwagi na
zakaz ne peius, ukonstytuowany w art. 454 § 1 k.p.k., dokonywanie dalszej
pogtebionej oceny dowodow w postepowaniu odwotawczym bytoby niecelowe, skoro
Sad odwotawczy nie jest uprawniony do wydania wyroku reformatoryjnego i
skazania”, a w dalszej czesci podnosi, ze zakres i charakter uchybien ,niewatpliwie
przesadzajg o potrzebie: 1) przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci oraz 2)
dokonania ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktory
w razie potrzeby winien zosta¢ przedtem uzupetniony”.

Przyjmujac jako podstawe uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego przepis art.
454 § 1 k.p.k. uwadze Sadu odwotawczego uszto, iz wedtug aktualnie
obowigzujgcych regut postepowania apelacyjnego, sgd odwotawczy, co do zasady,
po rozpoznaniu wniesionego srodka zaskarzenia, winien wyda orzeczenie
merytoryczne, a nie kasatoryjne, albowiem ,mozliwos¢ uchylenia wyroku
uniewinniajgcego, umarzajgcego albo warunkowo umarzajgcego postepowanie
karne i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius
okre$long w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy,
gdy sad odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych
jedng z podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po
uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowodéw,
poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg podstawy

do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art.
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454 § 1 k.p.k. Sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia
wystgpienia reguty ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.” (uchwata 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, OSNKW 2018, z. 11,
poz. 73). Stad tez stwierdzone na etapie postepowania apelacyjnego uchybienia
winny skitoni¢ Sad odwotawczy do proby dokonania oceny catosci materiatu
dowodowego oraz ewentualnie jego uzupetnienia. Dopiero ocena dokonana w
oparciu o art. 7 k.p.k. i uznanie, ze w ramach zgromadzonych dowodéw, nie jest
mozliwe utrzymanie w mocy wyroku uniewinniajgcego, winno skutkowac uchyleniem
wyroku Sgdu Rejonowego na podstawie art. 454 § 1 k.p.k., czego w niniejszej
sprawie Sad Okregowy zaniechat podkreslajgc kilkukrotnie, ze ,,z uwagi na zakaz ne
peius, ukonstytuowany w art. 454 § 1 k.p.k., dokonywanie dalszej pogtebionej oceny
dowodow w postepowaniu odwotawczym bytoby niecelowe, skoro Sgd odwotawczy
nie jest uprawniony do wydania wyroku reformatoryjnego i skazania” uniewinnionego

oskarzonego.

Konkludujgc: Sad Najwyzszy na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchylit
zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego J. R. , a na podstawie art. 435 k.p.k.
w zw. z art. 539f k.p.k. i art. 536 k.p.k. takze w odniesieniu do P. B. i sprawe przekazat
Sadowi Okregowemu w Przemyslu do rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
W toku ponowionego postepowania Sad ten winien wzig¢ pod uwage powyzsze
rozwazania i baczyC, by sprawa rozpoznana zostata przez sad w skladzie

odpowiadajgcym prawu.

[3..]

[ad]]

Matgorzata Wasek-Wiaderek ~ Waldemar Ptéciennik  Eugeniusz Wildowicz



