Sygn. akt Il KK 89/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej

w sprawie R. K.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 maja 2019 .,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ skazanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 15 listopada 2017 r., sygn. akt XI Kz [...],

utrzymujgcego w mocy zarzgdzenia Prezesa Sagdu Rejonowego w B.

z dnia 29 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sgdowi

Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Prokuratura Rejonowa w B. skierowata do Sgdu Rejonowego w B.

akt oskarzenia przeciwko R. K. 0 czyn z art. 291 § 1 k.k. popetniony w ten sposaéb,
ze w okresie od stycznia 2015 r. do wrzesnia 2016 r. daty blizej nieustalonej, w B.,
pow. b., woj. [...] nabyt od A. S. cztery opony samochodowe marki D. [...] o wartosci
5040 zt wiedzac, ze pochodzg one z czynu zabronionego, czym dziatat na szkode

firmy P. Sp. z 0.0. Sp.k.



Wskazana spoétka wystata w dniu 9 sierpnia 2017 r. do Sgdu Rejonowego
w B. pismo zawierajgce oswiadczenie o przystgpieniu do sprawy w charakterze
oskarzyciela positkowego. Pismo wptyneto do Sgdu w dniu 11 sierpnia 2017 r.

Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w B. z dnia 8 wrze$nia 2017 r.,
sygn. akt Il K [...] uznano R. K. za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu
w akcie oskarzenia. Odpis wyroku wystano firmie P. Sp. z o0.0. Sp.k.
W dniu 20 wrzeé$nia 2017 r. Prezes Zarzgdu wskazanej firmy wniést do Sadu
Rejonowego w B. sprzeciw od wyroku nakazowego.

Przewodniczacy Wydziatu || Karnego Sgdu Rejonowego w B. zarzgdzeniem
z dnia 29 wrzesnia 2017 r. odméwit przyjecia sprzeciwu jako pochodzgcego
od osoby nieuprawnionej. W uzasadnieniu zarzgdzenia wskazano, ze w art.
29181 k.k. typizujacym przestepstwo paserstwa umysinego nie odwotano sie przy
okreslaniu znamion czynu do osoby wiasciciela mienia, co powoduje, ze sprawca
wskazanego przestepstwa jedynie posrednio, a nie bezposrednio narusza dobro
prawne wiasciciela, a nastepstwem tak okreslonego naruszenia jest brak
mozliwosci przyznania podmiotowi wnoszgcemu sprzeciw statusu pokrzywdzonego
i w konsekwencji uprawnienia do wystepowania w procesie w charakterze
oskarzyciela positkowego uprawnionego do wniesienia skutecznego sprzeciwu
od wyroku nakazowego.

Zazalenie na zarzgdzenie wniost przedstawiciel firmy P. Sp.z o.0. Sp.k.
zarzucajgc obraze art. 506 § 2 k.p.k. w zw. z art. 53 k.p.k. i art. 49 § 1 k.p.k. przez
btedng interpretacje tych przepisow i nietrafne ustalenie, Zze skarzgcemu
nie przystuguje status pokrzywdzonego, a zatem sprzeciw od wyroku nakazowego
mimo, ze dobro prawne spotki jako wiasciciela rzeczy zostato bezposrednio
naruszone, gdyz sprawca czynu uniemozliwit realizacje prawa witasnoSci
i spowodowat uszczerbek majgtkowy.

Sad Okregowy w L., postanowieniem z dnia 15 listopada 2017 r., sygn. akt
XI Kz [...] utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

Sad Okregowy podniést, ze wiasciciel rzeczy nie jest pokrzywdzonym
w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. poniewaz jego dobra prawne nie zostaty
bezposrednio naruszone lub zagrozone przestepstwem paserstwa umysinego. Sad

uznat, ze nabywca rzeczy w ztej wierze, tj. paser nigdy nie uzyskuje wtasnosci, a



zatem nabycie rzeczy pochodzgcej z kradziezy nie narusza bezposrednio praw
wiasciciela.

Kasacje od tego postanowienia na niekorzys¢ skazanego wniost Minister
Sprawiedliwosci - Prokurator Generalny zarzucajgc mu razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 506
§ 1i 2 kpk. wzw. z art. 53 k.p.k. w zw. z art. 49 § 1 k.p.k. polegajgce
na zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy btednego pogladu Przewodniczgcego
Wydziatu Il Karnego Sadu Rejonowego w B., ze witasciciel rzeczy bedacej
przedmiotem czynu z art. 291 § 1 kk. nie jest podmiotem bezposrednio
pokrzywdzonym tym czynem w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k., co doprowadzito
do utrzymania w mocy zarzgdzenia o odmowie przyjecia sprzeciwu od wyroku
nakazowego Sgdu Rejonowego w B. z dnia 8 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],
wniesionego przez oskarzyciela positkowego, podczas gdy realizacja czynnosci
wykonawczych przewidzianych w art. 291 § 1 k.k. bezposrednio narusza okreslone
w art. 140 k.c. uprawnienia wilasciciela rzeczy uprzednio utraconej,
a w konsekwencji sprzeciw wniesiony przez wiasciciela opon bedgcych
przedmiotem przestepstwa paserstwa powinien zosta¢ przyjety i spowodowac
utrate mocy wyroku nakazowego.

Obecny na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej podtrzymat
wniesiong kasacje.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie uzasadniona.

Nalezato zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze zaskarzone postanowienie zapadto
z razgcym naruszeniem przepisu art. 49 § 1 kp.k. w zw. z art. 291 § 1 kk,, a
w konsekwencji — takze art. 506 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 53 k.p.k., co miato istotny
wptyw na treS¢ zaskarzonego postanowienia zamykajgcego pokrzywdzonemu
mozliwos¢ wywiedzenia sprzeciwu od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego
w B. z dnia 8 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K [...].

Argumentacja, ktéra legta u podstaw zaskarzonego postanowienia
sprowadza sie do uznania, iz spotce P. Sp. z 0.0. Sp. k. nie przystuguje status
pokrzywdzonego w sprawie, w ktdrej czyn zarzucany (a nastepnie prawomocnie

przypisany — uwaga SN) oskarzonemu zostat zakwalifikowany z art. 291 § 1 k.k.



W ocenie Sgdu odwotawczego w przypadku tego przestepstwa witasciciel rzeczy
nie jest pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 §1 k.p.k. albowiem jego dobra
prawne nie zostaty bezposrednio naruszone lub zagrozone przestepstwem
paserstwa umyslnego, a wiec jego pokrzywdzenie nie wynika bezposrednio
z przestepstwa z art. 291 § 1 k.k., ale z przestepstwa kradziezy. Nabycie rzeczy
pochodzacej z kradziezy nie narusza bezposrednio prawa wtasnosci wiasciciela
rzeczy, albowiem czynnosc¢ ta nie przenosi prawa wiasnosci na osobe pasera.
Powody te, zdaniem Sgdu Okregowego przemawiajg za tym, ze w niniejszej
sprawie do bezposredniego pokrzywdzenia spotki przestepstwem zarzuconym
oskarzonemu nie doszto.

Stanowisko Sgdu odwotawczego jest niezasadne. Przepis art. 49 § 1 k.p.k.
ustanawia zasade, zgodnie z ktoérg pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna,
ktérej dobro prawne zostato bezposrednio naruszone Ilub zagrozone przez
przestepstwo. Dla okreslenia czy w sprawie o czyn z art. 291 § 1 k.k. konkretne;j
osobie przystuguje status pokrzywdzonego konieczne jest tgczne wystgpienie
dwoch elementdéw, a mianowicie naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego danej
osoby oraz stosunku bezposrednio$ci pomiedzy czynem a naruszeniem lub
zagrozeniem takiego dobra prawnego. Bezposredniosé zachodzi przy tym takze
wtedy, gdy przedmiotem ochrony prawnej jest wprawdzie dobro ogdlniejszej natury,
ale zagrozenie tego dobra powoduje réwniez bezposrednie pokrzywdzenie
indywidualnej osoby. (zob. uchwata potgczonych Izb Karnej i Wojskowej z dnia
26 listopada 1976 r., VI KZP 11/75, OSNKW 1977, z. 1 - 2, poz. 1).

Paserstwo jest przestepstwem o ztozonym przedmiocie ochrony (zamachu).
Godzi bowiem w rézne dobra prawne, w zaleznosci od sposobu dziatania sprawcy
oraz rodzaju czynu zabronionego, z ktérego pochodzi rzecz (zob. |. Zgolinski [w:]
V. Konarska - Wrzosek [red.], Kodeks karny. Komentarz do art. 291, Warszawa
2018, teza 2). Dobrami chronionymi tym przepisem w pierwszej kolejnosci sg
wiasnos¢ oraz inne prawa majgtkowe do rzeczy, a takze posiadanie (uchwata SN
z26.06.2014 r., | KZP 8/14, Prok. i Pr. - wki. 2014/10, poz. 8; wyrok SA
we Wroctawiu z 16.10.2013 r., Il AKa 312/13, LEX nr 1392147; E. Plywaczewski,
Przestepstwo paserstwa w polskim prawie karnym, Torun 1986, s. 63). Przepis art.

291 k.k. chroni réwniez prawidtowos¢ (pewnosc¢) obrotu cywilnoprawnego oraz



porzadek prawny, poniewaz przestepstwo paserstwa ma charakter wtorny
(M. Gatazka [w:] A. Grzeskowiak, K. Wiak, Kodeks karny. Komentarz do art. 291,
Warszawa 2018, teza). Wyrazane jest réwniez stanowisko, ze udzielenie pomocy
do ukrycia rzeczy moze godzi¢ w wymiar sprawiedliwosci (zob. M. Dgbrowska -
Kardas, P. Kardas [w:] A. Zoll [red.], Kodeks karny. Czes¢ szczegodlna. Komentarz,
t. 3, Komentarz do art. 278 — 363 k.k., s. 442 — 443; uchwata SN z 26.06.2014 r.,
| KZP 8/14).

Ze wzgledu na dominujgcy zwigzek z kradziezg, przestepstwo paserstwa
umieszcza ustawodawca w Rozdziale XXXV Kodeksu karnego, dotyczgcym
przestepstw przeciwko mieniu. Paserstwo zagraza wiec nie tylko mieniu, ale i
szeroko rozumianemu porzgdkowi prawnemu w zakresie pewnosci i legalnosci
obrotu gospodarczego A przeciez dla bytu pokrzywdzenia nie ma znaczenia, czy
dane dobro jest gidwnym, czy jedynie ubocznym przedmiotem ochrony w danej
normie prawnej, byleby tylko bylo ono objete zespotem znamion danego
przestepstwa jako indywidualny przedmiot ochrony danej normy prawnokarnej
(zob. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze
2003, s. 200).

Sad Najwyzszy w petni aprobuje poglad wyrazony w tym zakresie w uchwale
z dnia 26 czerwca 2014 r., | KZP 8/14 (OSNKW 2014/10/74), gdzie wskazano, ze
w kazdej sytuacji, gdy przedmiot przestepstwa paserstwa zostat uzyskany
za pomocg przestepstwa przeciwko mieniu, przepis art. 291 § 1 k.k. chroni
wiasnosé, a takze inne prawa majgtkowe, nawet przy przyjeciu, ze w pewnych
sytuacjach ochrona ta moze siega¢ takze w inne sfery porzgdku prawnego
(zob. M. Siwek: Glosa do wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
28 kwietnia 2011 r., Il AKa 87/11, LEX/el. 2013). Utrata rzeczy przez wtasciciela nie
skutkuje ustaniem prawa wiasnosci. Wiascicielowi skradzionej rzeczy nadal
przystugujg przeciez opisane uprawnienia z art. 140 k.c., a tym samym realizacja
czynnos$ci wykonawczych z art. 291 § 1 k.k. narusza te uprawnienia. Czynnosci
wykonawcze w rozumieniu art. 291 § 1 k.k. sprowadzajg sie za$ do nabycia,
pomocy w zbyciu, przyjeciu oraz do pomocy w ukryciu, a ich realizacja tgczy sie
z naruszeniem uprawnien przystugujgcych wiascicielowi, wynikajgcych z prawa

wiasnosci. Skoro zas zachowania te ukierunkowane sg na uniemozliwienie



wiascicielowi realizowania uprawnien wtascicielskich, to tym samym bezposrednio
naruszajg prawo wtasnosci.

Nieuwzglednienie powyzszych okolicznosci przez Sgd odwotawczy $swiadczy
0 razgcym naruszeniu przepisu art. 49 § 1 kpk. w zw. z art. 291 § 1 k.k.
W konsekwencji powyzszego utrzymanie w mocy zaskarzonego zarzgdzenia
Przewodniczgcego Wydziatu || Karnego Sgdu Rejonowego w B. z dnia 29 wrzesnia
2017 r. odmawiajgce przyjecia sprzeciwu od opisanego wyzej wyroku nakazowego,
z uwagi na fakt wniesienia tego sprzeciwu przez osobe nieuprawniong,
bo niebedacg pokrzywdzonym moggcym dziataé w postepowaniu sgdowym
jako oskarzyciel positkowy uboczny, zapadto z razgcym naruszeniem art. 506 § 1
i2 k.p.k. wzw. z art. 53 k.p.k., co miato oczywisty, istotny wptyw na tres¢ tego
postanowienia. Pozbawito bowiem spdétke P. Sp. z 0. 0. Sp. k., majgcag status
pokrzywdzonego i oskarzyciela positkowego mozliwosci zrealizowania swych
uprawnien polegajgcych na wniesieniu sprzeciwu od wyroku nakazowego z dnia
8 wrzesnia 2017 r.

Dlatego zaskarzone postanowienie nie mogto sie osta¢ i podlegato
uchyleniu.

Dokonujgc ponownej oceny zaskarzonego zarzgdzenia Sad Okregowy
zobligowany bedzie do uwzglednienia przedstawionych powyzej zapatrywan
prawnych Sadu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), majac
w swym polu uwagi takze to, iz przedstawiciel firmy P. Sp. z 0. 0. Sp. k. ztozyt
oswiadczenie, ze podmiot ten przystepuje do sprawy w charakterze oskarzyciela
positkowego w terminie okreslonym w art. 54 § 1 k.p.k., zas Sad rozpoznajgcy

sprawe nie sprzeciwit sie temu w trybie art. 56 § 2 k.p.k.



