Il KK 238/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie T. P. (P.)

ukaranego za czyn z art. 54 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o
bezpieczenstwie imprez masowych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w.

w dniu 3 lipca 2024 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢é

od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 10 lipca
2023 r., sygn. akt Il W 938/23

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej nieorzeczenia
o obligatoryjnym srodku karnym i przekazuje sprawe w tym
zakresie Sagdowi Rejonowemu w Kielcach do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE
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T. P. zostat obwiniony o to, ze w dniu 15 kwietnia 2023 r., okoto godziny 19:30
w K. przy ul. [...] na stadionie pitkarskim ,[...]” podczas trwania imprezy masowej, {j.
meczu pitkarskiego miedzy druzynami [...] — [...] przebywat w miejscu
nieprzeznaczonym dla publicznosci, tj. ogrodzeniu, ktére oddziela sektor gosci (tzw.
klatke) od kibicow druzyny gospodarzy i nie opuszczat tego miejsca pomimo
wezwania wydanego przez stuzby porzgdkowe na podstawie niniejszej ustawy, tj. o
wykroczenie z art. 54 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych.

Wyrokiem nakazowym z dnia 10 lipca 2023 roku, sygn. akt Il W 938/23, Sad
Rejonowy w Kielcach uznat obwinionego T. P. za winnego popetnienia zarzucanego
mu czynu i za to na podstawie art. 54 ust. 2 i art. 54 ust. 1 ustawy o bezpieczenstwie
imprez masowych w zw. z art. 24 § 1 i 3 k.w. wymierzyt mu kare 2.000 zitotych
grzywny. Jednoczesnie ukaranego obcigzono kosztami sgdowymi. Pismem z dnia
21 wrzesnia 2023 roku obronca obwinionego wnidst sprzeciw od powyzszego
wyroku. Kolejnym jednak pismem, z dnia 20 marca 2024 roku, obronca cofnat
wywiedziony sprzeciw (k. 47 akt sprawy). Na rozprawie w dniu 21 marca 2024 roku
Sad Rejonowy w Kielcach postanowit, ze wyrok tegoz sgdu z dnia 10 lipca 2023 roku,
sygn. akt [l W 938/23, stat sie prawomocny, wobec cofniecia wniesionego sprzeciwu
(k. 51v akt sprawy).

Kasacje od powyzszego wyroku na niekorzys¢ T. P. w dniu 17 maja 2024 roku
wniost Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 65 ust. 2
ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych, polegajgce na zaniechaniu orzeczenia
wobec T. P. obligatoryjnego srodka karnego w postaci zakazu wstepu na impreze
masowg, do czego zgodnie z brzmieniem powotanego przepisu sad byt zobowigzany
w sytuacji uznania obwinionego za winnego popetnienia wykroczenia z art. 54 ust. 2
pkt 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych.

Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
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Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co pozwolito na
uwzglednienie jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w.

Trafnie Prokurator Generalny wskazuje, ze zgodnie z art. 65 ust. 2 ustawy
o bezpieczenstwie imprez masowych w przypadku skazania sprawcy m. in. za
przestepstwo z art. 54 ust. 2 pkt 2 wskazanej ustawy obligatoryjne jest orzeczenie
Srodka karnego w postaci zakazu wstepu na impreze masowg. Sad Rejonowy w
Kielcach nie orzekt tego obligatoryjnego srodka karnego, zatem naruszenie normy
materialnej z art. z 65 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych jest
oczywiste. Brak jego orzeczenia powoduje, ze sgd dopuscit sie razgcej obrazy prawa
materialnego, a ta miata istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, gdyz obwiniony nie
poniost wszystkich konsekwencji prawnych swojego czynu, ktore zgodnie ze
wskazanym przepisem prawa materialnego winien byt poniesc.

Wobec powyzszego zaskarzony wyrok nalezato uchylic w czesci dotknietej
stwierdzonym uchybieniem, czyli odnosnie do braku rozstrzygniecia o obligatoryjnym
srodku karnym w postaci zakazu wstepu na impreze masowg. Dopuszczalnosc
zaskarzenia, a zatem w konsekwencji uchylenia wyroku jedynie w czesci obejmujgce;j
brak okreslonego rozstrzygniecia o srodku karnym wynika z tresci art. 425 § 2 zd. 2
k.p.k. wzw. z art. 112 k.p.s.w.

W toku ponownego rozpoznania sprawy we wskazanym zakresie, Sad
Rejonowy w Kielcach wyda stosowne orzeczenie uwzgledniajgc tresc¢ art. 65 ust. 2
ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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