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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot

Radostaw Tomasz Jez (fawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa J. R. (nastepny prawnego J. |.)

przeciwko A. T.i G. T.

o zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 16 kwietnia 2024 r.

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym Sgdu Rejonowego w Mragowie z 18 lutego 2005 r.,

sygn. V Nc 9/05,

I. stwierdza, ze zaskarzony nakaz zaptaty zostal wydany z
naruszeniem prawa,
. znosi wzajemnie koszty postepowania ze skargi

nadzwyczajnej.

UZASADNIENIE
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Pozwem ze stycznia 2005 r. J. I. (dalej: powod) wnidst o zasgdzenie solidarnie
od A. T. i G. T. (dalej: pozwani) na swojg rzecz kwoty 1355 ztotych z odsetkami
ustawowymi za opdznienie za okres od 6 stycznia 2005 r. do dnia zaptaty.

Nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym z 18 lutego 2005 r., V Nc
9/05, Sad Rejonowy w Mraggowie nakazat pozwanym, aby zaptacili solidarnie
powodowi kwote 1355 ztotych wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 30%
miesiecznie od 6 stycznia 2005 r. oraz kosztami procesu - w terminie dwoch tygodni
od doreczenia nakazu albo wniesli w tymze terminie sprzeciw do sadu.

Przedmiotowy nakaz zapfaty nie zostat zaskarzony przez pozwanych.

Z uzasadnienia nakazu zaptaty — sporzgdzonego w trybie art. 92 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1093 ze zm.;
dalej: u.SN) na potrzeby niniejszego postepowania — wynika, ze 18 listopada 2004 r.
pomiedzy stronami doszto do zawarcia umowy pozyczki, na mocy ktorej pozwani
otrzymali kwote 1 000 ztotych, zobowigzujgc sie do jej zwrotu w dniu 1 grudnia 2004 r..
W § 3 umowy strony ustality, ze w razie zwioki w razie sptaty pozyczki pozwani
zobowigzani bedg do zaptaty umownych odsetek za zwtoke w wysokosci 30% za
kazdy miesigc zwitoki.

Uzasadniajgc podstawy wydania nakazu zapfaty, Sgd Rejonowy wskazat, ze
powdd na poparcie swego roszczenia przedstawit srodek dowodowy w postaci
umowy pozyczki z 18 listopada 2004 r., potwierdzajgc tym okolicznosci stanowigce
uzasadnienie pozwu.

W tych okolicznosciach Sgd Rejonowy — uznajgc, ze zachodzita zgodnosé
przytoczonych przez powoda okolicznosci z prawdziwym stanem rzeczy, a
jednoczesnie nie zachodzity przeszkody, o ktérych mowa w art. 499 k.p.c. — wydat
sporny nakaz zaptaty na podstawie art. 502 § 1i 2 k.p.c. wzw. z art. 366 § 1i 2 k.c.

Sad Rejonowy wyjasnit przy tym, ze przy wydaniu nakazu zaptaty doszito do
popetnienia oczywistej omytki w zakresie zasgdzonych odsetek. W sentencji
zasgdzono bowiem odsetki umowne w wysokosci 30 % w skali miesigca od 6 stycznia
2005 r., podczas gdy prawidtowo winny zosta¢ zasgdzone odsetki ustawowe za
opo6znienie, liczone od 6 stycznia 2005 r. do dnia zapfaty.

Przedmiotowy nakaz zaptaty zostat w catosci zaskarzony przez Prokuratora

Generalnego (dalej: Skarzacy) w drodze skargi nadzwyczajne;.
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Powotujgc sie na koniecznos¢ zapewnienia zgodnosSci z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej w postaci prawa do odpowiednio uksztalttowanej procedury sgdowej,
zasady zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa oraz zasady
pewnosci i bezpieczenstwa prawnego, Skarzgcy przedmiotowemu orzeczeniu
zarzucit:

1) naruszenie zasad, wolnosci i praw cztowieka i obywatela, okreslonych w
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997, Nr 78,
poz. 486 ze zm.; dalej: Konstytucja RP), a mianowicie zasady praworzgdno$ci,
sprawiedliwosci proceduralnej, a takze prawa do rzetelnej procedury, zasady
zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa, oraz zasady
pewnosci i bezpieczenstwa prawnego, wynikajgcych z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytuciji
RP, poprzez wydanie nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym, podczas gdy
juz z tresdci pozwu, a ponadto dotgczonej do niego umowy pozyczki w sposéb
oczywisty wynikato, ze roszczenie skierowane wobec pozwanych w zakresie zgdania
wskazanej wysokosci odsetek w wysokosci 30% miesiecznie byto oczywiscie
bezzasadne, bowiem byto niewazne na zasadzie art. 58 § 1, § 2 i § 3 k.c., jako
sprzeczne z bezwzglednie obowigzujgcym przepisem art. 353! k.c., a nadto poprzez
orzeczenie przez Sad ponad zgdanie, tj. przez zasadzenie kwoty 1355 zt wraz z
odsetkami umownymi w wysokosci 30% miesiecznie od 6 stycznia 2005 r., ktére nie
byty objete zgdaniem pozwu, gdyz w pozwie powdd od kwoty 1355 zt za wskazany
okres dochodzit wytgcznie odsetek ustawowych - wobec czego nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym nie mogt by¢ wydany;

2) razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego i materialnego, tj. art. 499
pkt 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym na dzien orzekania i art. 353 k.c. w zw. z
art. 58 § 1, § 2 i § 3 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie, co skutkowato
wydaniem nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym, podczas gdy juz z tresci
pozwu, a ponadto dotgczonej do niego umowy pozyczki w sposob oczywisty wynikato,
ze roszczenie skierowane wobec pozwanych w zakresie zgdania wskazanej
wysokosci odsetek byto oczywiscie bezzasadne, bowiem byto niewazne na zasadzie

art. 58 § 1, § 21 § 3 k.c., jako sprzeczne z bezwzglednie obowigzujgcym przepisem
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art. 353! k.c., wobec czego nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym
nie mégt by¢ wydany;

3) razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 3531 k.c. wzw. z
art. 58 § 1, § 2'i § 3 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze zawarta
umowa pozyczki z 18 listopada 2004 r. pomiedzy powodem a pozwanymi, w ktorej
pozyczkobiorcy zobowigzali sie do zwrotu pozyczonej kwoty 1000 zt w dniu 1 grudnia
2004 r., zas w przypadku zwtoki z jej sptatg, takze odsetek umownych w wysokoSci
30% za kazdy miesigc zwtoki, jest w catosci wazna, jako zgodna z zasadg swobody
umow, podczas gdy jej tres¢ i cel z uwagi na regulacje dotyczgce zastrzezenia
wysokosci odsetek majgcych charakter lichwiarski” sg sprzeczne z celem i naturg
umowy pozyczki, a takze zasadami wspotzycia spotecznego i w tym zakresie umowa
powinna zosta¢ uznana za niewazng;

4) razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 321 § | k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie i orzeczenie przez Sad ponad zadanie, tj. przez
zasgdzenie kwoty 1355 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 30%
miesiecznie od 6 stycznia 2005 r., ktére nie byly objete zgdaniem pozwu, gdyz w
pozwie powod od kwoty 1355 zt za wskazany okres dochodzit wytgcznie odsetek
ustawowych.

Wskazujgc na powyzsze, Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego nakazu
zapftaty w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Mragowie wraz z pozostawieniem temu Sgdowi rozstrzygniecia o
kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajnej.

Postanowieniem z 23 maja 2006 r., | Co 209/06, Sad Rejonowy w Mrggowie
nadat spornemu nakazowi zapfaty klauzule wykonalnosci na rzecz J. R. (poprzednio
J. K.; dalej: powddka).

Pozwana wniostfa o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania oraz o zwrot kosztow postepowania skargowego.

Na podstawie przedmiotowego nakazu zaptaty, z wniosku powodki, Komornik
Sadowy przy Sgdzie Rejonowym w Mrggowie prowadzit postepowanie egzekucyjne
przeciwko pozwanym.

Postanowieniem z 10 maja 2023 r., Km [...], Komornik Sgdowy przy Sadzie

Rejonowym w Mraggowie zakonczyt postepowanie egzekucyjne prowadzone
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przeciwko pozwanym na podstawie przedmiotowego nakazu zapfaty — wobec
catkowitej sptaty naleznosci wskazanych we wniosku egzekucyjnym.

Pismem z 22 maja 2023 r. powodka oswiadczyta, ze przez catg egzekucje
przedmiotowego tytutu wykonawczego nie zgdata i nie otrzymywata wyzszych
odsetek niz byly zgodne z obowigzujgcym prawem, stgd zbedne jest uchylanie

przedmiotowego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Badajgc dopuszczalnos¢ skargi nadzwyczajnej wniesionej w niniejszej
sprawie, Sad Najwyzszy nie stwierdzit istnienia jakichkolwiek okolicznosci, ktére
mogtyby uzasadniac jej odrzucenie a limine, bez potrzeby merytorycznego zbadania
podniesionych w niej zarzutéw. Zostata ona wniesiona przez Prokuratora
Generalnego, a wiec jeden z podmiotdw enumeratywnie wymienionych w art. 89 § 2
u.SN. Zachowany zostat réwniez termin do wniesienia tego nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia. Wprawdzie skarga zostata wniesiona po uptywie piecioletniego terminu
od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego nakazu zaptaty Sgdu Rejonowego w
Mrggowie z 18 lutego 2005 r., V Nc 9/05, tj. po uptywie terminu, o ktérym mowa w art.
89 § 3 u.SN. Nalezy jednak mie¢ nauwadze, ze w mysl art. 115 § 1 u.SN, w okresie
6 lat od dnia wejscia w zycie ustawy o Sagdzie Najwyzszym (do 3 kwietnia 2018 r.)
skarga nadzwyczajna mogta by¢ wniesiona od prawomocnych orzeczen konczgcych
postepowanie w sprawach, ktére uprawomocnity sie po dniu 17 pazdziernika 1997 r.
Postanowienie objete skargg nie dotyczy przy tym zadnej ze spraw wymienionych w
art. 90 § 3 i 4 u.SN. Biorgc pod uwage, ze od momentu wydania zaskarzonego
nakazu zaptaty uptyneto juz ponad 19 lat, nie moze on takze zosta¢ uchylony
ani zmieniony w trybie innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

Przechodzgc do oceny zasadnosci skargi nadzwyczajnej, nalezy mieé¢ na
uwadze, ze ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia moze zosta¢ wniesiony jedynie
wowczas, gdy jest to konieczne dla zapewniania zgodnosci prawomocnych orzeczen
sgdéw powszechnych i wojskowych z zasadg demokratycznego panstwa prawnego

urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 89 § 1 in principio u.SN)



I NSNc 298/23 6

i tylko w sytuacji, gdy mozna go oprze¢ na przynajmniej jednej z trzech podstaw,
okreslonych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano rowniez, ze z
redakcji art. 89 § 1 u.SN wynika, iz potgczenie ogdlnej przestanki funkcjonalnej ze
szczegotowymi podstawami skargi nadzwyczajnej sformutowaniem ,,0 ile” wskazuje
na koniecznos¢ rownoczesnego zaistnienia przestanki funkcjonalnej i przynajmniej
jednej z jej szczego6towych podstaw wymienionych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN (tak Sad
Najwyzszy np. w postanowieniu z 25 czerwca 2020 r., | NSNc 48/19). Jednoczesnie,
wzajemna relacja, zachodzgca miedzy przestankg funkcjonalng i przestankami
szczegotowymi wymaga, aby w pierwszej kolejnosci dokonac¢ oceny zaistnienia
podstaw szczegotowych, a nastepnie dopiero dokonac oceny tego, czy ziscita sie
réwniez przestanka funkcjonalna (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 23 czerwca
2022 r., | NSNc 567/21).

Sciste okreslenie przestanek przedmiotowych skargi nadzwyczajnej zwigzane
jest z jej funkcjg ochronng w ujeciu Konstytucji RP, tj. z jednej strony dgzeniem do
zapewnienia prawidtowosci dziatania organéw wtadzy publicznej (art. 7 w zwigzku z
art. 2 Konstytucji RP), a z drugiej strony konieczng ochrong stabilno$ci i
prawomocnosci orzeczen sgdowych oraz ksztattowanych przez nie stosunkow
prawnych (art. 45 w zw. z art. 2 Konstytucji RP; zob. tez postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20 i wyrok Sadu Najwyzszego z
13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19). Konstrukcyjnym zatozeniem skargi nadzwyczajne;j
jest wiec takie okreslenie jej przestanek, aby stuzyta ona eliminowaniu z obrotu
orzeczen sgdowych obarczonych wadami o fundamentalnym znaczeniu w Swietle
zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej. W konsekwencji, stwierdzone naruszenia muszg by¢ na
tyle powazne, by wzglad na catoksztatt zasady wynikajgcej z art. 2 Konstytucji RP
nakazywat ingerencje w powage rzeczy osadzonej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
Z: 9 grudnia 2020 r., | NSNu 1/20 i 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, w przedmiotowej sprawie wnoszgcy skarge
nadzwyczajng w sposob nalezyty wykazat wszystkie przestanki wymagane dla

uznania zasadnosci tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.
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Niewatpliwie zastuguja na uwzglednienie zarzuty skargi nadzwyczajnej
dotyczace razgcego naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. poprzez orzeczenie przez Sad
rejonowy zaskarzonym nakazem zaptaty ponad zgdanie objete pozwem. Z tresci
pozwu jednoznacznie bowiem wynika, ze powdéd domagat sie zasgdzenia od
dochodzonej kwoty gtéwnej odsetek ustawowych za opdznienie, liczonych od 6
stycznia 2005 r. do dnia zaptaty. Tymczasem Sad Rejonowy, wydajgc zaskarzony
nakaz zaptaty, w przypadku roszczenia o odsetki orzekt w sposéb oczywisty o czyms
innym niz zgdat powod, bowiem w miejsce odsetek ustawowych, o ktore wnosit
powdd, zasgdzit odsetki umowne w wysokosci 30% w skali miesigca, liczone od 6
stycznia 2005 r.

Wadliwos¢ te dostrzegt rowniez Sad Rejonowy, czemu dat wyraz w
uzasadnieniu zaskarzonego nakazu zaptaty. Wbrew stanowisku Sgdu Rejonowego,
tego rodzaju wadliwosci nie mozna jednak kwalifikowac jako oczywistej omyiki, lecz
Swiadczy ona o razgcym naruszeniu prawa w postaci art. 321 § 1 k.p.c. - z racji funkgcji
gwarancyjnej, jakg petni ten przepis.

Wedtug zasad prawa procesowego orzeczenie sgdu moze nie by¢ zgodne z
zgdaniem strony powodowej, co niejednokrotnie jest konsekwencjg przyjecia za
podstawe orzekania innej podstawy prawnej. Jednak wyrazem obowigzywania
wigzgcej sad zasady dyspozycyjnosci, przewidzianej w art. 321 § 1 k.p.c., jest zakaz
orzekania o czyms$ innym niz zadat powdd, w innym rozmiarze oraz na innej
podstawie faktycznej niz przedstawiona przez powoda (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 25 pazdziernika 2023 r., | CSK 2947/23).

W orzecznictwie podkresla sie, ze w wyrazonej w art. 321 § 1 k.p.c. regule ne
eat iudex ultra petita partium miesci sie zarowno zakaz orzekania o czyms$ wiecej,
jak i 0 czyms$ innym niz obejmuje zadanie. Z przepisu tego mozna wywies¢ takze
zakaz orzekania przez sad bez zgdania. Zwigzanie sgdu granicami zgdania tgczy sie
Scisle z zasadg autonomii woli, zgodnie z ktorg kazdy ma swobode ksztattowania
swojej sytuacji prawnej. Moze wiec swobodnie rozporzgdzac¢ swoimi uprawnieniami
podmiotowymi i dochodzi¢ ich na drodze sgdowej albo zrezygnowac z poszukiwania
ochrony prawnej. Z kolei z zasadg autonomii woli tgczy sie $cisle zasada
dyspozycyjnosci, zgodnie z ktérg strony mogg swobodnie rozporzgdzaé

przedmiotem procesu. Zwigzanie sgdu zgdaniem pozwu, wynikajgce z powotanego
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przepisu, umozliwia utrzymanie sporu w ramach dochodzonej przez powoda ochrony
prawnej oraz petni istotng funkcje gwarancyjng i zabezpieczajgcg, zapewniajgc
stronie przeciwnej prawo do wystuchania i podjecia adekwatnej obrony. O zakresie
rozstrzygniecia sgdu zarowno w sensie pozytywnym, jak i negatywnym decyduje
,2zadanie” w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c., ktore nalezy odnosi¢ zaréwno do tresci
wniosku o zasgdzenie, jak i do faktow powotywanych na jego uzasadnienie. Przed
wydaniem orzeczenia sad powinien dokona¢ weryfikacji podstawy faktycznej
powodztwa i uwzgledniajgc materiat dowodowy zebrany w sprawie stworzyc¢
podstawe faktyczng rozstrzygniecia, w oparciu o ktérg i biorgc pod uwage miarodajne
normy prawa materialnego powinien orzec o roszczeniu (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 czerwca 2023 r., | CSKP 1183/22).

Zasadne sg réwniez zarzuty skargi dotyczgce razgcej obrazy przepiséw prawa
materialnego w postaci art. 58 k.c. i art. 353 k.c. Racje ma bowiem Skarzacy, ze
zasgdzone przez Sad Rejonowy w zaskarzonym nakazie zaptaty odsetki umowne w
wymiarze 30% w skali miesigca nalezato oceni¢ jako majgce charakter lichwiarski.

Wymaga podkreslenia, ze w dacie zawarcia spornej umowy pozyczki (18
listopada 2004 r.) — zgodnie z trescig rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 18
wrzesnia 2003 r. w sprawie okreslenia wysokos$ci odsetek ustawowych (Dz.U. 2003,
Nr 166, poz. 1613) — odsetki ustawowe wynosity 12,25% w stosunku rocznym, w
dacie zas wydania zaskarzonego nakazu zaptaty (18 lutego 2005 r.) — zgodnie z
treScig rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 4 stycznia 2005 r. w sprawie okres$lenia
wysokosci odsetek ustawowych (Dz.U. 2005, Nr 3, poz. 16) — odsetki ustawowe
wynosity 13,5% w stosunku rocznym.

Nalezy jednoczesnie mieC na uwadze, ze ani w dacie zawarcia spornej umowy
pozyczki, ani w dacie wydania zaskarzonego nakazu zaptaty nie obowigzywaty
szczegolne przepisy regulujgce maksymalne dopuszczalne granice odsetek
wynikajgcych z czynnosci prawnych i odsetek za opdznienie. Przepisy odnoszgce
sie do maksymalnych odsetek wynikajgcych z czynnosci prawnej, tj. art. 359 § 21, §
22§ 23k.c., zostaty bowiem wprowadzone do polskiego porzadku prawnego dopiero
z dniem 20 lutego 2006 r., za$ przepisy dotyczgce maksymalnych odsetek za

opoOznienie, tj. art. 481 § 21, § 22 § 23 k.c., weszly w zycie 1 stycznia 2016 r.
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Nie oznacza to jednak, ze w chwili zawarcia spornej umowy powod - jako
pozyczkodawca - mogt ustali¢ wysokos¢ odsetek umownych na dowolnym poziomie.
Kwestia ta nie byta bowiem objeta catkowitg swobodg kontraktowg i podlegata
ograniczeniom. W judykaturze Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze umowa pozyczki
ze swej natury stuzy przede wszystkim interesowi pozyczkobiorcy, ale moze takze
pozyczkodawcy zapewnia¢ wymierne korzysci, z reguty w postaci odsetkowe;.
Umowa w tym wzgledzie nie moze by¢ wolna od oceny z zastosowaniem kryteriow,
0 ktérych mowa w art. 353! k.c. W przeciwnym wypadku mogtoby to bowiem
oznaczac¢ - w skrajnych sytuacjach - przyzwolenie na wypaczenie sensu umowy w
aspekcie charakteru stosunku prawnego tg umowg uksztattowanego, zaréwno z
punktu widzenia zasady ograniczenia swobody kontraktowej, jak i granic
wykonywania prawa podmiotowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 26 pazdziernika 2023 r., Il NSNc 271/23).

W wyroku z 27 lipca 2000 r., IV CKN 85/00, Sad Najwyzszy przypomniat
réwniez o koniecznosci dokonywania oceny, czy w danym stanie faktycznym nie
wystepuje naruszenie zasad wspotzycia spotecznego, ktére obejmujg miedzy innymi
zakaz lichwy. Sad Najwyzszy zdefiniowat przy tym lichwe, jako zastrzeganie
wysokich odsetek, przysparzajgcych nadmiernych w danych stosunkach i nie
usprawiedliwionych zyskéw osobom dysponujgcym kapitatem obrotowym, a
prowadzgcych do niewyptacalnosci dtuznikéw.

Nie ulega watpliwosci, ze przewidziane w spornej umowie oprocentowanie
umowne kwoty pozyczki na poziomie 30% w skali miesigca w znaczgcy sposob
(wielokrotnie) przewyzszato wysokos¢ odsetek ustawowych, obwigzujgcych w chwili
zawarcia tej umowy (12,25% w stosunku rocznym). Pozwala to uznac, ze
przewidziane w tej umowie oprocentowanie pozyczki miato w istocie charakter
lichwiarski. To za$ prowadzi do wniosku, ze zasgdzenie przez Sgd Rejonowy
zaskarzonym nakazem zaptaty odsetek umownych na poziomie 30% w skali
miesigca stanowito razgce naruszenie art. 353 k.c., normujgcego zasade swobody
umow, a takze art. 58 k.c., ktory okresla sankcje zwigzang z naruszeniem dyspozycji
art. 353! k.c. w postaci bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawnej. Razgcy
charakter naruszenia tych przepisow wyraza sie przy tym w oczywistej dysproporcji

miedzy wysokoscig odsetek zasgdzong przez sad (30% w skali miesigca) i
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wysokos$cig odsetek ustawowych obowigzujgcg w chwili wydania zaskarzonego
nakazu zaptaty (13,5% w stosunku rocznym).

W konsekwenciji trafne okazaty sie rowniez podniesione w skardze zarzuty
naruszenia zagwarantowanego konstytucyjnie prawa do sadu w rozumieniu art. 45
ust. 1 Konstytucji RP oraz razgcego naruszenia przepisu art. 499 pkt 1 k.p.c. w
brzmieniu obowigzujgcym na moment wydania zaskarzonego nakazu zaptaty.

Przepis art. 498 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym na moment wydania
zaskarzonego orzeczenia stanowit, ze nakaz zapfaty wydaje sie, jezeli powod
dochodzi roszczenia pienieznego, a w innych sprawach jezeli przepis szczegdlny tak
stanowi. W razie zas$ braku podstaw do wydania nakazu zaptaty przewodniczgcy
wyznacza rozprawe, chyba ze sprawa moze by¢ rozpoznana na posiedzeniu
niejawnym. Natomiast art. 499 pkt 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
orzekania przez Sad Rejonowy przewidywat, Ze nakaz zaptaty nie moze by¢ wydany
jezeli wedtug pozwu roszczenie jest oczywiscie bezzasadne.

Nie ulega watpliwosci, ze w analizowanej sprawie nie byto podstaw do uznania
przez Sad Rejonowy, ze dochodzone przez powoda roszczenie nadawato sie do
rozstrzygniecia w postepowaniu upominawczym. Zachodzita bowiem przeszkoda w
postaci oczywistej bezzasadnos$ci roszczenia.

,Oczywista bezzasadnos¢ roszczenia” w rozumieniu art. 499 pkt 1 k.p.c. ma
miejsce wtedy, gdy z tresci pozwu wynika wyraznie, ze powodowi nie przystuguje
prawo zgdania od pozwanego okreslonego swiadczenia na podstawie przytoczonych
okolicznosci faktycznych, a decydujg o tym przepisy prawa materialnego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 kwietnia 2021 r., | NSNc 35/20).

W analizowanej sprawie powodd, zgodnie z zgdaniem pozwu, domagat sie
zasgdzenia od kwoty gtéwnej pozyczki (1355 zt) wytgcznie odsetek ustawowych.
Tymczasem z tresci uzasadnienia pozwu oraz z dotgczonej do pozwu umowy (§ 3
umowy) w sposob oczywisty wynikato, ze w spornej umowie pozyczki strony
zastrzegty na wypadek zwtoki w sptacie pozyczki odsetki umowne w wysokosci 30%
za kazdy miesigc zwtoki. Juz zatem li tylko wobec sprzecznosci zgdania pozwu z
treScig uzasadnienia pozwu sporny nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym

nie mogt byé wydany. Tym bardziej, ze w postepowaniu upominawczym
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niedopuszczalne jest wydanie nakazu co do czesci tylko roszczenia dochodzonego
w pozwie.

Wydanie przez Sgd Rejonowy spornego nakazu zaptaty w sytuacji, gdy
zachodzita oczywista bezzasadnos$¢ roszczenia w rozumieniu art. 499 pkt 1 k.p.c.,
Swiadczy zarazem, ze w sprawie doszto do razgcego naruszenia powotanego
przepisu. O razgcym naruszeniu prawa mozna bowiem mowi¢ wéwczas, gdy tresc
orzeczenia pozostaje w wyraznej sprzecznosci z zasadniczymi i niepodlegajgcymi
odmiennej wyktadni przepisami. A z takg wtasnie sytuacjg mamy do czynienia w
niniejszej sprawie.

Wskutek wydania spornego nakazu zaptaty doszto rowniez do pogwatcenia
prawa do sgdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. W okolicznosciach
niniejszej sprawy zasadnym byto bowiem skierowanie sprawy do rozpoznania w
trybie zwyktym, czego Sgd Rejonowy nie uczynit. Prawo do sadu (art. 45 Konstytuciji
RP), obejmuje za$ nie tylko prawo dostepu do sgdu ale tez prawo do odpowiedniego
uksztattowania procedury zgodnego z wymogami sprawiedliwosci i jawnosci (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 lutego 2024 r., || CSKP 1969/22).

W analizowanej sprawie spetniona zostata rowniez przestanka ogoina,
o ktérej mowa w art. 89 § 1 in principio u.SN.

Podkreslenia wymaga, ze ogolna podstawa skargi nadzwyczajnej, jakkolwiek
swg trescig czesciowo nawigzuje do podstawy szczegolnej, ujetejwart. 89 § 1 pkt 1
u.SN, petni jednak odmienng od niej funkcje. O ile wskazana przestanka szczegdlna
stanowi jedno z kryteriow, w Swietle ktorego Sgad Najwyzszy dokonuje oceny
wadliwosci zaskarzonego skargg nadzwyczajng prawomocnego orzeczenia, o tyle
przestanka ogdlna okresla warunek, ktorego zaistnienie otwiera droge do usuniecia
stwierdzonej wadliwosci poprzez wyeliminowanie zaskarzonego orzeczenia z obrotu
prawnego. Warunkiem tym jest konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego, urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej. Samo zatem zaistnienie przestanki szczegétowej, rowniez wskazanej w
art. 89 § 1 pkt 1 u.SN, nie przesgdza jeszcze o konieczno$ci wyeliminowania z obrotu
wadliwego orzeczenia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 maja 2021 r., |
NSNk 4/20; 16 czerwca 2021 r., | NSNc 164/20; wyrok Sgdu Najwyzszego z 23

czerwca 2022 r., | NSNc 567/21). Zasadnos¢ skargi nadzwyczajnej winna byc¢
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oceniania przede wszystkim przez pryzmat celu tego srodka kontroli konstytucyjnosci
orzeczen sgdowych, wyrazonego w art. 89 § 1 in principio u.SN, a jest nim
urzeczywistnienie stanu polegajgcego na zapewnieniu zgodnosci porzadku
prawnego, ktdérego zaskarzone orzeczenie jest elementem, z art. 2 Konstytucji RP
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27 stycznia 2021 r., | NSNc 147/20; 23 czerwca
2022 r., I NSNc 567/21).

Sad Najwyzszy w analizowanej sprawie nie miat watpliwosci, ze zastrzezenie
W spornej umowie pozyczki nadmiernych, razgco wygérowanych odsetek, a
nastepnie wydanie nakazu zaptaty nie tylko naruszyto rwnowage kontraktowa, lecz
takze prowadzito do zaburzenia istniejgcych owczesnie stosunkow spotecznych.
Tym samym wykreowato uprawnienie godzgce w poczucie spotecznej
sprawiedliwosci, nieusprawiedliwione warunkami oraz niezgodne z zasadami
stusznosci, uczciwosci (lojalnosci) i etycznego postepowania. Wydanie nakazu
zaptaty razgco wygorowanych odsetek naruszato takze zasade zaufania obywatela
do panstwa i podwazato jego bezpieczenstwo prawne (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19; z 22 czerwca 2022 r, | NSNc
592/21), przy czym dodatkowo trudna do pogodzenia z zasadg sprawiedliwosci
spotecznej jest sytuacja, w ktorej zasgdzenie odsetek w wygorowanej wysokosci
nastepuje ponad Zzagdanie pozwu i stanowi wytgcznie wynik razgcego btedu
popetnionego przez sad.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze usankcjonowanie nakazem zaptaty zgdania
tak wygdérowanego oprocentowania, w wysokosci 30% miesiecznie od wartosci
zadtuzenia, catkowicie nieproporcjonalnych do charakteru umowy, stanowi przejaw
razgcej wadliwosci prawnej, zaistniatej w procesie sgdowego stosowania prawa, co
nalezy oceni¢ jako sprzeczne z poczuciem sprawiedliwosci. Doszto zatem do
naruszenia zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej w rozumieniu art. 89 § 1 in principio u.SN.

Zaistnienie przestanek szczegodtowych oraz funkcjonalnej z art. 89 § 1 u.SN
uzasadnia stwierdzenie, ze zakwestionowanie zaskarzonego nakazu jest
proporcjonalnym $rodkiem pozwalajgcym zapewni¢ zgodnos¢ z art. 2 Konstytucji RP,
przy czym w zwigzku z tym, Zze skarga ziozona zostata po uptywie 5 lat od

uprawomocnienia zaskarzonego nakazu zaptaty, niezbedne jest ustalenie, czy na
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przeszkodzie uwzglednieniu skargi i wydaniu rozstrzygniecia, o ktorym mowa w art.
91 § 1 u.SN (uchylenie nakazu zaptaty) nie stoi art. 89 § 4 lub art. 115 § 2 u.SN.

Zgodnie z art. 115 § 2 u.SN, jezeli zachodzg przestanki wskazane w art. 89 §
1 u.SN, a zaskarzone orzeczenie wywofato nieodwracalne skutki prawne, w
szczegolnosci jezeli od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia uptyneto
5 lat, Sad Najwyzszy ogranicza sie do stwierdzenia wydania zaskarzonego
orzeczenia z naruszeniem prawa oraz wskazania okolicznosci, z powodu ktorych
wydat takie rozstrzygniecie, chyba ze zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i
obywatela okreslone w Konstytucji przemawiajg za wydaniem rozstrzygniecia,
0 ktérym mowa w art. 91 § 1 u.SN.

Z przepisu tego wynika zatem, ze w przypadku, gdy od uprawomocnienia sie
zaskarzonego orzeczenia uptyneto 5 lat, to pomimo stwierdzenia zaistnienia
przestanek okreslonych w art. 89 § 1 u.SN, zasadg jest ograniczenie sie przez Sad
Najwyzszy do stwierdzenia wydania zaskarzonego orzeczenia z haruszeniem prawa.
Odstgpienie od tej zasady wymaga wykazania, ze zasady lub wolnosci i prawa
czlowieka | obywatela okreslone w Konstytucji przemawiajg za wydaniem
rozstrzygniecia uchylajgcego zaskarzone orzeczenie.

Nalezy podkresli¢, ze przewidziana w art. 115 § 2 u.SN zasada braku
mozliwosci uchylenia zaskarzonego orzeczenia, pomimo zaistnienia przestanek
okreslonych w art. 89 § 1 u.SN stanowi jeden z instrumentéw wyznaczajgcych waskie
granice nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest skarga nadzwyczajna, co
zabezpiecza przed naduzywaniem tego $rodka. Naduzycia w tym zakresie mogtoby
prowadzi¢ bowiem do naruszenia prawa do sgdu, obejmujgcego réwniez ochrone
prawomocnych orzeczen. Z tego tez powodu wyjgtek przewidziany art. 115 § 2 u.SN
nie moze byc¢ interpretowany rozszerzajgco (tak tez Sgd Najwyzszy w wyroku z 23
czerwca 2021 r., | NSNc 144/21).

Co wiecej, skoro regulacja ta ma zastosowanie w przypadku zaistnienia
przestanek okreslonych w art. 89 § 1 u.SN, oznacza to, ze nie nalezy utozsamia¢
przestanki funkcjonalnej z art. 89 § 1 u.SN z wyrazong w art. 115 §2u.SN przestanka
dopuszczenia uchylenia zaskarzonego orzeczenia, gdy od jego uprawomaocnienia
uptyneto 5 lat. Kazdorazowe zastosowanie tego przepisu wymaga dodatkowego

uzasadnienia.
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W przedmiotowej sprawie przy ocenie zaistnienia przestanki, o ktérej mowa w
art. 115 § 2 u.SN, nalezy przede wszystkim uwzgledni¢ szczegolne okolicznosci,
jakie zaistniaty juz po wydaniu zaskarzonego nakazu. W szczegdlnosci nalezy mie¢
na uwadze postawe Powoddki (wierzyciela), ktéra w toku postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przeciwko Pozwanym w oparciu o tytut wykonawczy
w postaci przedmiotowego nakazu zaptaty, ograniczyta swoj wniosek egzekucyjny w
zakresie roszczenia odsetkowego, wobec czego nigdy nie domagata sie od
Pozwanych (mimo, ze prawnie miata takg mozliwos¢) sptaty odsetek w takim
wymiarze, w jakim zasgdzono je na mocy zaskarzonego nakazu zaptaty. Nalezy
jednoczesnie zauwazyc, ze postanowieniem z 10 maja 2023 r., Km [...], Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Mrggowie zakonczyt postepowanie egzekucyjne
prowadzone przeciwko Pozwanym na podstawie przedmiotowego nakazu zaptaty —
wobec catkowitej sptaty naleznosci wskazanych we wniosku egzekucyjnym. Kwota
roszczenia odsetkowego, jakg wyegzekwowano od Pozwanych jest zatem nizsza, od
kwoty jakg z tego tytutu Powodka mogtaby wyegzekwowaé na mocy spornego
nakazy zaptaty. W tych okolicznosciach, zdaniem Sgdu Najwyzszego, nie ma
podstaw do uznania, ze zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela okreslone
w Konstytucji RP przemawiajg za odstgpieniem od zasady wynikajgcej z art. 115 § 2
u.SN. Oznacza to, ze zasada stabilnosci prawomocnego rozstrzygniecia powinna
znalez¢ w tym przypadku pierwszorzedne znaczenie i dla zapewnienia zgodnosci z
zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej wystarczajgce jest ograniczenie sie do stwierdzenia, ze
sporny nakaz zaptaty zostat wydany z naruszeniem wyzej omowionych przepisow.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 115 § 2 u.SN,
orzekt jak w punkcie |. sentenciji.

Jednoczesnie, na podstawie art. 3988 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN Sad
Najwyzszy zniost wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania wywotanego

whniesieniem skargi nadzwyczajnej.
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