I NSNc 262/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski

Radostaw Jez (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa T. sp. z 0. 0. w likwidacji z siedzibg w W.

przeciwko D. P.

o zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 15 stycznia 2025 r.

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu
z 6 kwietnia 2016 r., sygn. V GNc 2477/15,

1. uchyla w catosci zaskarzony nakaz zaptaty i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu
dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

wywotane wniesieniem skargi nadzwyczajnej.

t.n
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UZASADNIENIE

Pozwem z 13 czerwca 2015 r. T. sp. z 0.0. z siedzibg w W. wniost o
zasgdzenie od D. P. w postepowaniu upominawczym kwoty 30 787,76 zt z
umownymi odsetkami za opoznienie liczonymi od kwoty 21 486,76 zt od 28
pazdziernika 1999 r. do dnia zaptaty oraz od kwoty 9 301,00 zt od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaptaty. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze 3 kwietnia 2002 r. w
sprawie o sygn. IV GNc 1635/02 AG Sad Rejonowy dla Wroctawia - Fabrycznej we
Wroctawiu IV Wydziat Gospodarczy wydat nakaz zaptaty w postepowaniu
nakazowym, w ktorym nakazat spéfce B. sp. z 0. 0. z siedzibg w W. zaptate na rzecz
powoda, kwoty 21 486,76 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 28 pazdziernika 1999 r.
do dnia zapfaty oraz kwoty 401,00 zt tytutem kosztow sadowych i kwoty 8 000,00 zt
tytutem zastepstwa procesowego. Postanowieniem z 18 grudnia 2012 r. Komornik
Sadowy przy Sgdzie Rejonowym dla Wroctawia - Krzykéw we Wroctawiu umorzyt
postepowanie egzekucyjne z wniosku T. sp. z 0.0. przeciwko B. sp. z 0. 0. wobec
bezskutecznosci egzekuciji.

Wobec pozwanego skierowano wezwanie do dobrowolnej zaptaty
powyzszego roszczenia, albowiem jak wynikato z Krajowego Rejestru Sgdowego,
petnit on funkcje prezesa firmy B. sp. z 0. 0. Wezwanie to pozostato bez odpowiedzi.

W dniu 6 kwietnia 2016 r. w postepowaniu upominawczym Sgd Rejonowy dla
Wroctawia - Fabrycznej we Wroctawiu wydat nakaz zaptaty w sprawie o sygn. V GNc
2477/15, zobowigzujgcy pozwanego do uiszczenia na rzecz strony powodowej
wskazanych powyzej kwot oraz kwoty 2 417,00 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu i
kwoty 1 510,00 zt tytutem brakujgcego wpisu, od ktérego uiszczenia powdd byt
zwolniony.

W konsekwencji doreczenia dtuznikowi w dniu 17 lutego 2017 r. wezwania do
stawienia sie w Kancelarii Komorniczej i zaptaty catosci naleznosci. Wtedy pozwany
po raz pierwszy dowiedziat sie o istniejgcym dtugu, a takze o toczgcym sie przeciwko
niemu postepowaniu sgdowym i egzekucyjnym.

Pismamiz 1i22 marca 2017 r. oraz 4 i 20 kwietnia 2017 r. pozwany zwrdécit sie

do Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Fabrycznej we Wroctawiu o nadestanie nakazu
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zapfaty, nastepnie ztozyt zazalenie na postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalnosci, zwrocit sie o przywrdcenie terminu do ztozenia sprzeciwu od nakazu
zaptaty, a takze 28 kwietnia 2017 r. ztozyt sprzeciw od wydanego nakazu zaptaty.

Postanowieniem z 18 grudnia 2017 r. (V GNc 2477/15) Sad Rejonowy
dla Wroctawia - Fabrycznej we Wroctawiu utrzymat w mocy postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalnosci nakazowi zaptaty z 6 kwietnia 2016 r., oraz odrzucit wniosek
pozwanego o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaptaty,
a takze odrzucit sprzeciw pozwanego od nakazu zapfaty.

Postanowieniem z 7 maja 2018 r. (XI Gz 247/18) Sad Okregowy we Wroctawiu
odrzucit (w zakresie punktéw | i Il postanowienia) i oddalit (w zakresie punktu IlI)
zazalenie pozwanego na postanowienie Sgdu Rejonowego dla Wroctawia -
Fabrycznej we Wroctawiu z 18 grudnia 2017 r.

Niezaleznie od powyzszego pozwany w dniu 10 kwietnia 2017 r. ziozyt w
Prokuraturze Rejonowej w Kaliszu zawiadomienie o mozliwosci popetnienia na jego
szkode przestepstwa z art. 13§ 1w zw. z art. 286 § 1 k.k. (PR 1 Ds. [...]).

Z zeznan pozwanego wynikato, ze nigdy nie byt prezesem firmy B. sp. z 0.0.
ani jej wspolnikiem lub cztonkiem zarzadu, jak rowniez do dnia 17 lutego 2017 r. nie
wiedziat o jej istnieniu. Zaprzeczyt, aby kiedykolwiek zaciggat w imieniu spotki
jakiekolwiek zobowigzania finansowe. Podat, ze w 2001 r. skradziono mu m.in.
dokumenty, tj. dowod osobisty, prawo jazdy, dowdd rejestracyjny samochodu i
telefon komédrkowy. Postepowanie karne w sprawie kradziezy dokumentow,
pieniedzy i innych przedmiotéw zostato umorzone przez Prokurature Rejonowg w
Kaliszu postanowieniem z 28 listopada 2001 r. (1 Ds. [...]1) wobec niewykrycia
sprawcy przestepstwa.

W toku postepowania karnego w sprawie usitowania oszustwa na szkode
pozwanego przestuchano bytego wiasciciela powodowej spotki oraz jej likwidatora.
Obydwaj swiadkowie zeznali, ze nie znajg pozwanego i nigdy nie mieli z nim zadnych
kontaktéw biznesowych. W toku tego postepowania powotano takze biegtego z
zakresu pisma recznego, ktéry w wydanej opinii z 19 marca 2019 r. stwierdzit,
iz podpisy na aktach notarialnych dotyczgcych zatozenia spétki B. sp. z 0.0., (Rep. A
[...]) oraz zmian w akcie (Rep. A [...]1), zawierajgce podpisy prezesa spofki, nie

zostaty nakreslone przez pozwanego.
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W dniu 28 marca 2019 r. postepowanie Prokuratury Rejonowej w Kaliszu (PR
1 Ds. [...]) w powyzszej sprawie zostato umorzone wobec niewykrycia sprawcow.
Nadto Prokuratura Rejonowa dla Wroctawia - Stare Miasto nadzorowata takze
Sledztwo (PR 1 Ds. [...]2), rowniez z zawiadomienia pozwanego, w sprawie
postuzenia sie w nieokreslonym czasie w W. utraconymi przez niego dokumentami
tozsamosci w celu zatozenia na jego nazwisko spotki ,B.”. Postanowieniem z 27
czerwca 2018 r. przedmiotowe sledztwo zostato rowniez umorzone wobec
niewykrycia sprawcy.

Na kanwie powyzszych postepowan karnych Prokurator Okregowy
we Wroctawiu wnidst do Sgdu Rejonowego dla Wroctawia - Fabrycznej we Wroctawiu
skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym nakazem zapfaty
w postepowaniu upominawczym z 6 kwietnia 2016 r. sygn. V. GNc 2477/15
wraz z wnioskiem o jego uchylenie.

Postanowieniem z 30 pazdziernika 2020 r. (IV GC 875/20) Sad Rejonowy
dla Wroctawia - Fabrycznej we Wroctawiu odrzucit skarge, z uwagi na uptyw terminu
do jej wniesienia.

Pismem z 30 stycznia 2023 r. Prokurator Generalny (dalej: ,skarzacy”) ztozyt
skarge nadzwyczajng od nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym Sagdu
Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu z 6 kwietnia 2016 r., sygn. V
GNc 2477/15, w ktérej zaskarzyt go w catosci.

Na podstawie art. 89§ 1i2wzw. zart. 115§ 11 § 1a ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. 0 Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2021 r., poz. 1904, ost. zm.: z. Dz. U. z 2022
poz. 1259, dalej: ,u.SN”), z uwagi na koniecznos¢ zapewnienia zgodnos$ci z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej, zaskarzonemu nakazowi zarzucit:

1) naruszenie zasad, wolnosci i praw cztowieka i obywatela, okreslonych w
Konstytucji RP, a mianowicie zasady legalizmu i prawa do odpowiednio
uksztaltowanej procedury sgdowej, zgodnie z wymogami dziatania na podstawie
i w granicach prawa oraz sprawiedliwosci i rzetelnosci procesu wyrazonej w art. 45
ust. 1 Konstytucji RP, jako prawa do sadu, polegajgce na nieprawidtowym przyjeciu,
ze pozwany, jako prezes B. sp. z 0.0. jest zobowigzany zaptaci¢ powodowi okre$lone

nakazem kwoty wraz z ustawowymi odsetkami, podczas gdy nigdy nie byt on
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prezesem ani cztonkiem zarzgdu wskazanej spotki, a zatem nie mogt i nie powinien
odpowiadac¢ za jej zobowigzania wobec bezskutecznosci prowadzonej egzekucji
przeciwko tej spotce, a kwestionowane orzeczenie zostato wydane z razgcym
naruszeniem prawa materialnego, a mianowicie art. 299 § 1 k.s.h.;

2) razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 § 1 k.s.h. poprzez btedne
przypisanie pozwanemu odpowiedzialno$ci za zobowigzania sp&tki B. sp. z o.0.,
podczas gdy nigdy nie byt on prezesem ani cztonkiem zarzgdu wskazanej spotki, a
zatem nie mogt i nie powinien odpowiadaé za jej zobowigzania wobec
bezskutecznosci egzekucji prowadzonej przeciwko tej spoétce.

Skarzacy wniost o uchylenie nakazu zaptaty z 6 kwietnia 2016 r. w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla Wroctawia
- Fabrycznej we Wroctawiu z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o

kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 89 § 1 u.SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia zgodnosci
z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sgdu powszechnego lub
sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie moze by¢ wniesiona skarga
nadzwyczajna, o ile: 1) orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i
obywatela okreslone w Konstytucji, lub 2) orzeczenie w sposdb razgcy narusza
prawo przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie, lub 3) zachodzi
oczywista sprzecznos$¢ istotnych ustalen sgdu z trescig zebranego w sprawie
materiatu dowodowego - a orzeczenie nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie
innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

Skarge nadzwyczajng, co do zasady, wnosi sie w terminie 5 lat od dnia
uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia, a jezeli od orzeczenia zostata
wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna w terminie roku od dnia rozpoznania (art.
89 § 3 zd. 1 u.SN). Stosownie do art. 115 § 1 u.SN, jedynie przejSciowo, w okresie 6

lat od dnia wejscia w zycie ustawy, skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona od
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prawomocnych orzeczeh konczacych postepowanie w sprawach, ktére
uprawomocnity sie po 17 pazdziernika 1997 r. W takim przypadku, zgodnie z art. 115
§ 1a u.SN, skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona wytgcznie przez Prokuratora
Generalnego lub Rzecznika Praw Obywatelskich. Ponadto, odtego samego
orzeczenia w interesie tej samej strony skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona
tylko raz (art. 90 § 1 u.SN).

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji. Jej celem jest
wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednoczesnie naruszajgcych zasady
sprawiedliwosci spotecznej, orzeczeh sadowych, ktére dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 grudnia 2020 r.,
| NSNu 1/20; z 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19; z 19 stycznia 2022 r., | NSNc 216/21;
z 7 wrzesnia 2022 r., | NSNc 530/21; z 21 wrzesnia 2022 r., | NSNc 544/21;
z 12 pazdziernika 2022 r., | NSNc 716/21; z 23 listopada 2022 r., | NSNc 707/21 i z
15 marca 2023 r., Il NSNc 212/23). Rolg kontroli nadzwyczajnej nie jest jednak
eliminowanie wszystkich wadliwych orzeczen. Wyjgtkowo$¢ orzekania w ramach tej
instytucji powinna dotyczy¢ tylko tych z nich, ktére nie dadzg sie pogodzic¢
z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego, bedac prima facie
orzeczeniami w sposob elementarny niesprawiedliwymi. Skarga nadzwyczajna w
szczegoblnych okolicznosciach ma zatem przywraca¢ stan zaufania do panstwa
I prawa, poczucie bezpieczenstwa prawnego i poczucie sprawiedliwosci.

Na podmiocie wnoszgcym skarge nadzwyczajng spoczywa w pierwszej
kolejnosci powinnos¢ wykazania zaistnienia w danej sprawie przynajmniej jednej
z przestanek szczegdtowych - uchybienr wymienionych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN.
Ponadto, skarga nadzwyczajna musi nawigzywa¢ do przestanki ogolnej
(funkcjonalnej), wskazanej w art. 89 § 1 in principio u.SN, ktéra wymaga
rbwnoczesnego wykazania, ze uwzglednienie skargi nadzwyczajnej jest konieczne
dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwo$ci spotecznej.

Sciste okreslenie przestanek przedmiotowych skargi nadzwyczajnej zwigzane

jest z jej funkcjg ochronng w ujeciu Konstytucji, tj. z jednej strony, z dgzeniem do
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zapewnienia prawidtowosci dziatania organdéw wiadzy publicznej (art. 7 w zw. z art.
2 Konstytucji), a z drugiej strony, z konieczng ochrong stabilnosci i prawomocnosci
orzeczen sgdowych oraz ksztattowanych przez nie stosunkéw prawnych (art. 45 w
zw. z art. 2 Konstytucji, zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 28 pazdziernika
2020 r., NSNc 22/20; wyroki Sadu Najwyzszego: z 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19;
z 19 stycznia 2022 r., | NSNc 216/21; z 7 wrzesnia 2022 r., | NSNc 530/21; z 21
wrzesnia 2022 r., | NSNc 544/21; z 12 pazdziernika 2022 r., | NSNc 716/21; z 23
listopada 2022 r., | NSNc 707/21 i z 15 marca 2023 r., Il NSNc 212/23). Ochrona
powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata), a przez to stabilnosci prawa, nalezy do
fundamentow demokratycznego panstwa prawnego i znajduje gtebokie uzasadnienie
aksjologiczne. Z tego wzgledu - jak wskazuje sie w orzecznictwie Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka (dalej: ,.ETPC”) - nadzwyczajne srodki zaskarzenia
muszg by¢ uzasadnione okolicznosciami o istotnym i niewatpliwym charakterze,
korygujgcym fundamentalne wady rozstrzygnie¢ jurysdykcyjnych, niweczace
podstawowg funkcje wymiaru sprawiedliwosci (wyrok Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka z 24 lipca 2003 r., Ryabykh przeciwko Rosji, skarga nr 52854/99). Nie
moga przy tym inicjowac de facto dodatkowej kontroli instancyjnej. Dopuszczalny na
gruncie Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka srodek kontroli musi wobec tego
sprawiedliwie wywazy¢ miedzy prywatnymi interesami a ochrong pewnosci prawa, w
tym ochrong powagi rzeczy osgdzonej, od ktorych zalezy efektywnosc¢
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.

Konstrukcyjnym zatozeniem skargi nadzwyczajnej jest wiec takie okreslenie
jej przestanek, by stuzyta ona eliminowaniu z obrotu orzeczen sgdowych
obarczonych wadami o fundamentalnym znaczeniu w Swietle zasady
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej. W konsekwenciji, stwierdzone naruszenia muszg by¢ na tyle powazne,
by wzglad na catoksztatt zasady wynikajgcej z art. 2 Konstytucji nakazywat
ingerencje w powage rzeczy osgdzonej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 grudnia
2020 r., I NSNu 1/20, z 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19, z 19 stycznia 2022 r., |
NSNc 216/21; z 7 wrzesnia 2022 r., | NSNc 530/21; z 21 wrzesnia 2022 r., | NSNc
544/21; z 12 pazdziernika 2022 r., | NSNc 716/21; z 23 listopada 2022 r., | NSNc
707/21 1z 15 marca 2023 r., Il NSNc 212/23).
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Dokonujgc wstepnej oceny skargi nadzwyczajnej, Sad Najwyzszy nie
stwierdzit istnienia okolicznosci, ktére mogtyby prowadzi¢ do wniosku, ze w niniejszej
sprawie jest ona niedopuszczalna, co skutkowatoby jej odrzuceniem a limine, bez
potrzeby merytorycznego zbadania podniesionych w niej zarzutow. Zostata ona
wniesiona przez Prokuratora Generalnego, ktory jest jednym z dwoch podmiotow
wskazanych w art. 115 § 1a u.SN, uprawnionych do wnoszenia skarg
nadzwyczajnych od orzeczen, ktore uprawomocnity sie przed dniem wejscia w zycie
ustawy o Sadzie Najwyzszym. Zaskarzony nakaz zaptaty nie mogt zostac, na dzien
whniesienia skargi, uchylony ani zmieniony w trybie innych nadzwyczajnych srodkéw
zaskarzenia. Nalezy zatem stwierdzi¢, Zze nie zachodzily przeszkody
do merytorycznego rozpoznania wniesionej skargi nadzwyczajnej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie juz poglad, ze konstrukcja
skargi nadzwyczajnej wymaga, aby w pierwszej kolejnosci dokonaC oceny
wystepowania przestanek szczegdétowych, a nastepnie weryfikacji czy wystgpita
réwniez przestanka ogolna (funkcjonalna). W rozpoznawanej skardze nadzwyczajnej
Prokurator Generalny sformutowat przeciwko zaskarzonemu orzeczeniu zarzuty
odwotujgce sie do dwodch przestanek szczegotowych okreslonych w art. 89 § 1
pkt 1-2 u.SN.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢ zasadnos$¢ zarzutu razgcego
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 § 1 k.s.h. poprzez btedne przypisanie
pozwanemu odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki B. sp. z 0.0., podczas gdy
nigdy nie byt on prezesem ani cztonkiem zarzgdu wskazanej spofki, co wykazaty
nastepczo przeprowadzone postepowania karne, a zatem nie mogt i nie powinien
odpowiadac¢ za jej zobowigzania wobec bezskutecznosci egzekucji prowadzonej
przeciwko tej spotce.

Jak wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z 4 marca 2016 r. (I CSK 68/15)
odpowiedzialnos¢ przewidziana w art. 299 k.s.h. ma charakter subsydiarny, powstaje
bowiem dopiero wtedy, gdy egzekucja przeciwko spotce okaze sie bezskuteczna, a
Scisle, gdy jest juz oczywiste, ze bedzie ona bezskuteczna. Wierzyciel, ktéry nie
uzyskat zaspokojenia swojej naleznosci od spotki, nie musi dowodzi¢ wysokoSci
doznanej wskutek tego szkody, wystarczy, ze przediozy tytut egzekucyjny

stwierdzajacy zobowigzanie spofki istniejgce w czasie petnienia przez pozwanego
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funkcji cztonka zarzadu i wykaze, Zze egzekucja wobec spoétki okazuje sie
bezskuteczna.

Odpowiedzialnos¢ zwigzang z bezskutecznoscig egzekucji okreslonego
zobowigzania wobec spotki ponoszg przy tym osoby bedgce cztonkami jej zarzgdu
w czasie istnienia tego zobowigzania, a scislej - jego podstawy, bez wzgledu na to
czy zostali wpisani do rejestru. Jezeli cztonek zarzgdu nie udowodni, ze szkoda
wierzyciela bylaby nizsza od niewyegzekwowanego od spotki zobowigzania,
poniesie odpowiedzialno$¢ do wysokosci tego zobowigzania. Z art. 299 § 1 k.s.h.
wynika  bowiem  domniemanie  szkody w  wysokosci  zobowigzania
niewyegzekwowanego od spofki na rzecz wierzyciela. Domniemany jest tez zwigzek
przyczynowy miedzy szkodg wierzyciela a nieztozeniem przez czionka zarzgdu we
witasciwym czasie wniosku o ogtoszenie upadtosci oraz jego zawinienie w tym
wzgledzie. Czionek zarzagdu moze uwolnic sie od odpowiedzialnosci,
jezeli wzruszy to domniemanie przez wykazanie jednej z przestanek wymienionych
w art. 299 § 2 k.s.h., co oznacza, ze cigzy na nim w tym zakresie ciezar dowodu.
Stwierdzenie braku szkody po stronie wierzyciela zaktada wykazanie, ze pomimo
wdrozenia we wtasciwym czasie postepowania upadtosSciowego, wierzyciel nie
uzyskatby w tym postepowaniu zaspokojenia swojej naleznosci ze wzgledu na brak
wystarczajgcego majatku spofki.

Pojecie szkody nalezy odnosi¢ do obnizenia potencjatu majgtkowego spotki,
dlatego cztonek zarzgdu powinien, odwotujgc sie do stanu majgtkowego spotki
istniejgcego w czasie wtasciwym dla zgtoszenia upadtosci i biorgc pod uwage
przewidziang w postepowaniu upadtosciowym kolejnos¢ zaspokajania sie z masy
upadtosci, wykazac¢ niemoznosc uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia swojego
zobowigzania (zob. uchwaty Sadu Najwyzszego z 25 listopada 2003 r., Il CZP 75/03
i z 28 lutego 2008 r., Ill CZP 143/07; takze: wyroki Sgdu Najwyzszego z: 6 czerwca
1997 r., lll CKN 65/97; 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00; 20 maja 2003 r., lll CKN
1281/00; 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01; 25 wrzesnia 2003 r., V CK 198/02; 27
pazdziernika 2004 r., IV CK 148/04; 22 czerwca 2005 r., lll CK 678/04; 7 lipca 2005
r., IV CK 58/05; 22 wrzesnia 2005 r., IV CK 75/05; 5 pazdziernika 2005 r., 1| CK 97/05;
2 pazdziernika 2007 r., Il CSK 301/07; 7 lutego 2007 r., lll CSK 227/06; 13 grudnia
2007 r., 1 CSK 313/07; 9 kwietnia 2008 r., V CSK 527/07; 10 kwietnia 2008 r., IV CSK
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15/08; 9 maja 2008 r., Il CSK 364/07; 30 maja 2008 r., Il CSK 12/08; 26 sierpnia
2009 r., | CSK 34/09; 9 lutego 2011 r., V CSK 188/10; 10 lutego 2011 r., IV CSK
335/10; 8 kwietnia 2011 r., Il CSK 451/10; 12 kwietnia 2012 r., Il CSK 390/11 oraz 25
marca 2015 r., Il CSK 402/14).

Stosownie do utrwalonego pogladu Sadu Najwyzszego, odpowiedzialnosc
okreslong w art. 299 § 1 k.s.h. ponoszg osoby, ktore byty cztonkami zarzgdu w czasie
istnienia zobowigzania, a $cislej - w czasie istnienia podstawy tego zobowigzania, a
wiec zakresem odpowiedzialnosci objete sg takze zobowigzania jeszcze
niewymagalne w okresie sprawowania przez dang osobe funkcji w zarzgdzie (zob.
uchwata Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2008 r., Ill CZP 143/07; takze: wyroki Sgdu
Najwyzszego z 11 lutego 2010 r., | CSK 269/09 oraz z 25 lutego 2010 r., V CSK
248/09). Powyzsze stanowisko nalezy takze uzupetni¢ o teze, ze jezeli czionek
zarzadu przestat petni¢ swg funkcje zanim zobowigzanie spotki stato sie wymagalne,
a pozniej (w okresie jego wymagalnos$ci) nie zostato ono zaspokojone i egzekucja
okazata sie bezskuteczna, to taki czionek zarzadu - jezeli nowy zarzad nie zgtosit
spotki do upadtosci w przepisanym terminie — zawsze moze sie ekskulpowac,
wskazujgc, iz niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci spoétki nastgpito bez jego
winy: skoro nie byt on juz czionkiem zarzgdu, to nie mozna mu przypisa¢ winy za
zaniechanie zgtoszenia spotki do upadtosci przez nowy zarzad. Nie ma natomiast
znaczenia, czy dany cztonek zarzadu byt wpisany do rejestru, wpis ma bowiem
charakter deklaratoryjny (zob. K. Strzelczyk, w: R. Potrzeszcz, T. Siemigtkowski,
Komentarz do k.s.h., t. 2, s. 646; takze: wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 wrzesnia 1999
r., I CKN 608/98).

Odpowiedzialnos¢ przewidziana w art. 299 § 1 k.s.h. dotyczy zatem oséb
rzeczywiscie petnigcych funkcje w zarzadzie i jeszcze nieodwotanych. Bez znaczenia
jest to, ze petnigcy funkcje cztonek zarzadu nie zostat wpisany do rejestru, oraz to,
ze niepetnigcy juz funkcji w zarzadzie jego byty cztonek nie zostat wykreslony z
rejestru (tak trafnie R. Pabis, Spotka z 0.0., s. 443). Ponadto odpowiedzialnosci z art.
299 § 1 k.s.h. nie ponoszg osoby, ktére nie zostaty powotane w sktad zarzadu, a
jedynie faktycznie petnity funkcje cztonka zarzgdu (zob. B. Draniewicz,
Odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spodtki z ograniczong odpowiedzialno$cig -

glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 grudnia 2001 r., | ACa
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886/01, PPH 2004/5, s. 47 i n.; zob. tenze, w: Zmiana sktadu zarzadu spofki z o.o.
Komentarz do wyroku NSA z 9 wrzesnia 2002 r., | SA/Ka 1259/01, PrSp 2005/2,
s.53in.).

W realiach przedmiotowej sprawy spetniona zostata jedynie pierwsza
z przestanek art. 299 § 1 k.s.h., tj. egzekucja przeciwko spotce B. sp. z 0.0., ktdra
okazata sie bezskuteczna, na co bezposrednio wskazuje postanowienie Komornika
Sgdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroctawia - Krzykéw z 18 grudnia 2012 r.
Natomiast nie mozna byto uzna¢ pozwanego odpowiedzialnym za zobowigzania
wskazanej spofki. Jak podkreslono powyzej, odpowiedzialnos¢ przewidziana w art.
299 § 1 k.s.h. dotyczy oséb faktycznie petnigcych funkcje w zarzadzie spétki. Z
ustalen postepowania Prokuratury Rejonowej w Kaliszu (PR 1 Ds. [...]) wynika jednak,
ze pomimo wpisu w KRS pozwany nigdy nie petnit funkcji Prezesa wskazanej spotki,
tymczasem 6 kwietnia 2016 r. w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy dla
Wroctawia - Fabrycznej wydat jednak zaskarzony nakaz zaptaty, ktérym zobowigzat
go do zaptaty stronie powodowej zobowigzan wskazanej spotki.

Z ustalen postepowania karnego wynika rowniez, ze pozwany po raz pierwszy
dowiedziat sie o dtugu B. wobec powoda, a takze o toczgcym sie przeciwko niemu,
jako prezesowi zarzgdu tego podmiotu, postepowaniu sgdowym i egzekucyjnym w
wyniku doreczenia mu 17 lutego 2017 r. wezwania do stawienia sie w Kancelarii i
zaptaty catosci naleznosci wskazanej powyzej spofki. Ze wzgledu na te okolicznosci
10 kwietnia 2017 r. ztozyt w Prokuraturze Rejonowej w Kaliszu zawiadomienie o
mozliwosci popetnienia na jego szkode przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k., wskazujac, iz nigdy nie byt Prezesem tej firmy i nie zaciggat w jej imieniu
zadnych zobowigzan. W toku postepowania karnego takze z wydanej na potrzeby tej
sprawy opinii biegtego z zakresu pisma recznego wynikato, iz akty notarialne
dotyczace zatozenia spoétki B. sp. z 0.0. (Rep. A [...]) oraz zmian w akcie (Rep. A[...]1)
zawierajgce podpisy prezesa spofki nie zostaty nakreslone przez pozwanego.

Nalezy takze stwierdzi¢, ze powyzsze naruszenie prawa byto razgce.
Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, razgce naruszenie
prawa zachodzi wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie mozna uznac¢ za niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami, z ogéinie

przyjetymi standardami rozstrzygnie¢, gdy byto wynikiem razgco btednej wyktadni



I NSNc 262/23 12

lub niewtasciwego zastosowania prawa (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 stycznia
2021 r., I NSNc 51/20 i powotane tam orzecznictwo). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jednolity pozostaje poglad, zgodnie z ktérym razgce naruszenie
prawa rozumie¢ nalezy jako ,bardzo duze”, ,wyrazne”. Jest to naruszenie prawa na
tyle wyrazne, ze do jego ustalenia nie jest konieczne prowadzenie ztozonych
procesow intelektualnych (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 stycznia 2021 r., |
NSNc 1/21; wyrok Sadu Najwyzszego z 3 grudnia 2020 r., | NSNc 34/20; wyrok Sgdu
Najwyzszego z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 44/19; postanowienie Sagdu Najwyzszego
z 27 maja 2021 r., | NSNc 109/20).

Przyjmuje sie ponadto, ze naruszenie prawa jest razgce wowczas, gdy w jego
nastepstwie powstajg skutki, ktore sg niemozliwe do aprobaty w swietle wymagan
praworzgdnosci lub tez takie, ktére powodujg niemoznos¢ akceptacji zaskarzonego
orzeczenia jako aktu, ktéry zostat wydany przez organ praworzgdnego panstwa (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 marca 1996 r., Il PRN 4/96; por. takze: wyrok Sgdu
Najwyzszego z 5 maja 2021 r., | NSNc 159/20). Podobny poglad wypowiedziat Sad
Najwyzszy w wyroku z 8 czerwca 2021 r. (I NSNc 25/19), wskazujgc, ze ,[rlazgcy
charakter naruszenia prawa, o ktérym mowa w art. 89 § 1 pkt 2 ustawy z 2017 r. o
Sadzie Najwyzszym, winien uprawdopodabnia¢ teze o konieczno$ci uchylenia
zaskarzonego orzeczenia celem urzeczywistnienia zasady konstytucyjnej z art. 2
Konstytucji RP” (zob. takze: wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 marca 2021 r., | NSNc
134/20).

W niniejszej sprawie nie istniaty przestanki do wydania nakazu zaptaty w
postepowaniu upominawczym — zwtaszcza w kontekscie zasadnych istotnych
watpliwosci co do podmiotu zobowigzanego do odpowiedzialnosci za dtugi spotki,
ktorej miatby by¢ prezesem i cztonkiem zarzadu. Sgd wydajgc zaskarzony nakaz nie
zbadat zapiséw centralnej informacji Krajowego Rejestru Sgdowego nr KRS: [...] z
29 maja 2015 r., stanowigcej zrédto zobowigzania pozwanego, pomimo posiadania
przez Sad wiedzy wynikajgcej z postanowienia Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym dla Wroctawia - Krzykéw z 18 grudnia 2012 r., w ktéorym Komornik
umorzyt postepowanie egzekucyjne. Ze znajdujgcego sie w dyspozycji sgadu
wydajgcego nakaz uzasadnienia postanowienia 0 umorzeniu postepowania

egzekucyjnego wynikato bowiem, ze: (1) przeciwko spoétce B. sp. z 0.0. prowadzone
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byto postepowanie egzekucyjne, ktdre przebiegato bezskutecznie; (2) w Zaktadzie
Ubezpieczen Spotecznych pomimo braku wyrejestrowania nie ujawniono aktualnych
dokumentow rozliczeniowych; (3) ostatnia deklaracja ZUS DRA zostata ziozona za
miesigc luty 2002 r.; (4) we wiasciwym Urzedzie Skarbowym réwniez brak byto
dokumentow wymiarowych, a ostatnie ztozono za rok 2001; (5) Spotka nie posiadata
zgtoszonych rachunkow bankowych w ZUS i w Urzedzie Skarbowym; (6) Spétka nie
figurowata jako witasciciel nieruchomosci w Centralnej Elektronicznej Bazie Danych
Ksigg Wieczystych; (7) w Centralnej Ewidencji Pojazdéw i Kierowcéw figurowata jako
wiasdciciel samochodu F. z 1987 r., bez wartosci handlowej; (8) w toku czynnosci
terenowych ustalono, ze pod adresem ul. [...] w W., miescito sie mieszkanie prywatne,
gdzie dtuznik nie byt znany, a pod adresem ul. [...] w W. (adres zgtoszony w Urzedzie
Skarbowym) nie odnaleziono firmy; (9) komornik nie ujawnit réwniez majatku
podlegajgcego zajeciu. Z tych tez powoddw egzekucje uznano za bezskuteczna.

Pomimo, ze wydanie nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym ma na
celu usprawnienie i przyspieszenie rozpoznawania okreslonych spraw, nie jest
dopuszczalne, aby nastepowato to kosztem pokrzywdzenia stron postepowania.
Niewatpliwie Sgd posiadajgc ww. informacje powinien byt powzigé watpliwosci co do
statusu pozwanego i w konsekwencji mozliwosci zastosowania trybu nakazowego,
natomiast automatyczne oparcie sie na domniemaniu prawdziwosci danych KRS,
bez weryfikacji posiadanych informacji, ktére budzily powazane watpliwosci
dostatecznie uzasadnia wskazanie, iz doszto do naruszenia art. 299 § 1 k.s.h. Przy
uwzglednieniu natomiast zaistniatych w nastepstwie wydania zaskarzonego nakazu
skutkow niemozliwych do aprobaty w swietle wymagan praworzgdnosci, uznac
nalezy iz naruszenie to miato charakter razgcy.

Konsekwencjg razgcego naruszenia prawa materialnego, tj. art. 299 § 1 k.s.h.
poprzez btedne przypisanie pozwanemu odpowiedzialnosci za zobowigzania spofki,
ktorej nie byt prezesem ani cztonkiem zarzadu jest uznanie zasadnos$ci zarzutu
naruszenie zasad, wolnosci i praw cztowieka i obywatela, okreslonych w Konstytucji
RP, a mianowicie zasady legalizmu i prawa do odpowiednio uksztattowanej
procedury sgdowej, zgodnie z wymogami dziatania na podstawie i w granicach
prawa oraz sprawiedliwoéci i rzetelnosci procesu wyrazonej w art. 45 ust. 1

Konstytucji RP, jako prawa do sadu, polegajgce na nieprawidtowym przyjeciu, ze
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pozwany, jako prezes B. sp. z 0.0. jest zobowigzany zaptaci¢ powodowi okreslone
nakazem kwoty wraz z ustawowymi odsetkami, podczas gdy nigdy nie byt on
prezesem ani cztonkiem zarzgdu wskazanej spotki, a zatem nie mogt i nie powinien
odpowiadac¢ za jej zobowigzania wobec bezskutecznosci prowadzonej egzekucii
przeciwko niej.

Istotg powyzszego =zarzutu jest zatem naruszenie sprawiedliwosci
proceduralnej, ktora nalezy do istoty konstytucyjnego prawa do sadu, przy czym -
jak stwierdzit Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 16 stycznia 2006 r., SK 30/05
- ,(...) prawo do sadu bez zachowania standardu rzetelnosci i sprawiedliwosci
postepowania bytoby prawem fasadowym”. Dalej Trybunat Konstytucyjny w ww.
wyroku stwierdzit, ze: ,urzeczywistnienie konstytucyjnego prawa do sadu, zwlaszcza
w jego warstwie podmiotowej, jest mozliwe tylko wtedy, gdy sad nie dziata arbitralnie,
a uczestnicy postepowania nie sg traktowani przedmiotowo. Nierzetelne procedury
sgdowe, nawet jesli nie muszg prowadzi¢ wprost do faktycznego zawieszenia
obowigzywania konstytucyjnego prawa do sadu, a posrednio do unicestwienia innych
praw i wolnosci konstytucyjnych, ktérych ochrone gwarantuje prawo do sadu (np.
godnosc¢ osobistyg, zycie, wolnos¢, prawo wiasnosci), to jednak przez fakt naruszenia
zaufania, jakie musi wytwarzaé rzetelna procedura sgdowa, muszg budzié
zastrzezenia”. Rzetelne i sprawiedliwe procedowanie w sprawie odnosi sie wprost do
stosowania przepiséw regulujgcych postepowanie - w tym przypadku cywilne - przed
sagdem.

Sad Rejonowy dla Wroctawia - Fabrycznej we Wroctawiu wydajgc zaskarzony
nakaz zaptaty bez watpienia dopuscit sie naruszenia wskazanej normy
konstytucyjne;j.

Stwierdzenie zaistnienia przestanek szczegdtowych nie jest jeszcze
wystarczajgce dla wyeliminowania zaskarzonego orzeczenia z obrotu prawnego. W
dalszej kolejnosci nalezy bowiem ustali¢ czy uchylenie zaskarzonego nakazu zaptaty
jest ,konieczne dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej” (art. 89 § 1 in
principio u.SN). Przestanka ta powinna bycC interpretowana zgodnie z zasadg

ustrojowg wyrazong w art. 2 Konstytucji RP.
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Zasada demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej ma charakter kompleksowy. Na jej tres¢ sktadajg sie inne
zasady pochodne, m.in. zasada zaufania obywatela do panstwa i zasada
bezpieczenstwa prawnego jednostki (por. P. Tuleja, Komentarz do art. 2, [w:] M.
Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP, t. 1, Komentarz do art. 87-243, Warszawa
2016, s. 223-228). Przyjecie przez Sad Rejonowy dla Wroctawia - Fabrycznej we
Wroctawiu, ze zachodzg przestanki do wydania nakazu zaptaty, na podstawie
domniemania i zasgdzenie kwoty, wobec osoby niezobowigzanej do jej zaptaty, z
catg pewnoscig stoi w sprzecznosci z powyzszg zasadg. Uchylenie nakazu zapfaty
jest zatem niezbedne dla przywrécenia zaufania pozwanego do panstwa i
stanowionego przez nie prawa.

Zasada zaufania obywatela do panstwa wyraza sie w moznosci oczekiwania
przez obywatela, aby organy panstwa prawidtowo stosowaty obowigzujgce przepisy
prawa, skoro zgodnie z art. 7 Konstytucji RP organy wtadzy publicznej dziatajg na
podstawie i w granicach prawa (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2020 r.,
| NSNc 47/19). W niniejszej sprawie pozwany miat prawo oczekiwaé, ze organy
panstwa zastosujg do niego prawidtowo zasady odpowiedzialnosci za zobowigzania.
Tymczasem Sad uwzglednit roszczenie, ktdre powodowi nie przystugiwato i natozyt
na pozwanego oczywiscie wadliwy obowigzek zaptaty znacznej sumy pieniezne;j.

Podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy orzekat w imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej, bedgcej w Swietle art. 2 Konstytucji RP demokratycznym panstwem
prawnym urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci spotecznej i jego
obowigzkiem jest m.in. rowne traktowanie podmiotow gospodarczych pozostajgcych
w sporze. Zarbwno samo brzmienie wskazanego przepisu, jak i orzecznictwo TK
wskazuje, ze sprawiedliwos¢ spoteczna jest celem, ktéry ma by¢ urzeczywistniany
przez demokratyczne panstwo prawne. Nie jest bowiem demokratycznym panstwem
prawnym panstwo, ktore nie realizuje idei sprawiedliwosci, przynajmniej pojmowane;j
jako dgzenie do zachowania rownowagi w stosunkach spotecznych i
powstrzymywanie sie od kreowania nieusprawiedliwionych, niepopartych
obiektywnymi wymogami i kryteriami przywilejéw dla wybranych grup obywateli
(wyrok TK z dnia 12 kwietnia 2000 r., K 8/98, OTK 2000, Nr 3, poz. 87 oraz z dnia 19
grudnia 2012 r., K 9/12, OTK-A 2012, Nr 11, poz. 136). Odnoszgc sie do wzajemnej
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relacji zasady =zaufania do panstwa istanowionego przezeh prawa oraz
sprawiedliwosci spotecznej - Trybunat wskazat, ze zasad tych nie nalezy sobie
przeciwstawiaC, bowiem ,sprawiedliwos¢ spoteczna jest celem, ktory ma
urzeczywistnia¢ demokratyczne panstwo prawne” (zob. wyrok TK z 12 kwietnia 2000
r., K8/98, OTK 2000, Nr 3, poz. 87; zob. tez wyrok TK z dnia 17 czerwca 2003 r., P
24/02, OTK-A 2003, Nr 6, poz. 55).

Wyrazona w art. 2 Konstytucji RP zasada sprawiedliwosci spotecznej
nie stanowi jedynie ogolnej zasady ustrojowej RP, na gruncie tego przepisu mozna
wskaza¢ szczegdlne prawo podlegajgce ochronie, jakim jest prawo do
sprawiedliwego traktowania, jesli zarazem jest ono odnoszone do sfery stosunkéw
objetych gwarancjami konstytucyjnymi, cho¢by ogdlnie ujetymi. Jest ono sprzezone
z obowigzkiem panstwa stania na strazy sprawiedliwosci spotecznej poprzez
zaniechanie aktow (dziatan) mogacych sta¢ z nig w sprzecznosci oraz eliminowanie
takich aktéw, ktére uznano za godzgce w te zasade. Dotyczy to zaréwno etapu
stanowienia, jak i stosowania prawa (wyrok TK z dnia 12 grudnia 2001 r., SK 26/01,
OTK 2001, Nr 8, poz. 258). Pojecie sprawiedliwosci spotecznej wigze sie z innymi
pojeciami, takimi jak rownos¢ wobec prawa, solidarno$¢ spoteczna, minimum
bezpieczenstwa socjalnego oraz zabezpieczenie podstawowych warunkéw
egzystencji oso6b pozostajgcych bez pracy nie z wiasnej woli (zob. wyrok TK z 25
czerwca 2013 r., P 11/12, OTK-A 2013, Nr 6, poz. 62).

Uwzglednienie skargi nadzwyczajnej pozwoli przywrécic réwnowage w
stosunkach spotecznych, zachwiang przez fakt nieuwzglednienia przez sgd réwnego
traktowanie podmiotéw gospodarczych pozostajgcych w sporze. Uchylenie nakazu
nie przesadza bowiem o rozstrzygnieciu sprawy przez sgd rozpoznajgcy powodztwo,
a zatem strona powodowa nie bedzie pozbawiona swojego prawa, a jednoczesnie
pozwala to na wziecie pod uwage sgdowi meriti catoksztattu okolicznosci prawnych i
faktycznych, kitére w Swietle zasady demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej winny zosta¢ wziete pod
uwage. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze dalsze pozostawanie w obrocie prawnym
zaskarzonego nakazu zaptaty skutkowatoby utrzymaniem zobowigzania pozwanego
w rozmiarze dotkliwie ingerujgcym w jego prawa majgtkowe, a w szczegolnosci w

prawo wtasnosci chronione przez art. 21 i art. 64 Konstytucji RP. Pozwany w celu
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zaspokojenia wierzyciela musiatby bowiem zosta¢ pozbawiony znaczgcej czesci
swojego majgtku. W przedmiotowej sprawie, Kierujgc sie zasadg proporcjonalnosci
nalezy uznac, iz wartoscig nadrzedng nad powagg rzeczy osgdzonej i stabilnoscig
orzeczenia w postaci wydanego nakazu zaptaty bedzie ochrona pozwanego
poprzez zapewnienie jego oczywiscie naruszonych praw.

Podniesione okolicznosci, przy jednoczesnym braku mozliwosci zmiany
zaskarzonego nakazu zaptaty, uzasadniajg wiosek o jego uchylenie, celem
zapewnienia jego zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej. Sad Najwyzszy
w niniejszej sprawie nie ma watpliwosci, iz zaskarzone orzeczenie wprowadza stan
niezgodnosci ze wskazang zasadqg. Juz na pierwszy rzut oka, nie wchodzgc w istote
materialnoprawng ani prawnoprocesowg sprawy, razgco niesprawiedliwym jest stan,
w ktorym na podstawie domniemania prawdziwosci wpisu do rejestru KRS dochodzi
do wydania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym wobec osoby
niezobowigzanej do zapfaty. Taki stan rzeczy oznacza, ze w sprawie doszto do
razgcej nieprawidtowosci stosowania prawa przez organy panstwa, wskutek czego
nie zostat zapewniony odpowiedni poziom sprawiedliwosci spoteczne;.
Sprawiedliwos¢ orzeczenia sgdowego opiera sie nie tylko na wiasciwym stosowaniu
przepisOw prawa, lecz takze na poprawnej ocenie zebranego materiatu dowodowego.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w niniejszej sprawie naruszenie prawa
miato charakter razgcy, bowiem w jego nastepstwie powstaty skutki niemozliwe
do aprobaty w Swietle wymagan praworzgdnosci. Sgd Najwyzszy zgadza sie rowniez
ze skarzgcym, iz w sprawie doszio do uchybien w zakresie sprawiedliwosci
proceduralnej rozumianej zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Tryb nakazowy
postepowania nie powinien by¢ zastosowany w przedmiotowej sprawie. Tym samym
zaskarzony nakaz zaptaty Sgadu Rejonowego dla Wroctawia - Fabrycznej we
Wroctawiu uznac¢ nalezy za dotkniety uchybieniami wymienionym w art. 89 § 1 pkt 1
i 2 u.SN.

Zaistnienie przestanek szczego6towych oraz przestanki funkcjonalnej z art. 89
§ 1 u.SN uzasadnia stwierdzenie, iz uchylenie zaskarzonego nakazu zapfaty jest

proporcjonalnym srodkiem pozwalajgcym zapewni¢ zgodnosc¢ z art. 2 Konstytucji RP.
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Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 91 § 1 u.SN
orzekt jak w sentenciji.

Na podstawie art. 3988 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN Sad Najwyzszy znidst
wzajemnie miedzy stronami koszty procesu w postepowaniu wywotanym

wniesieniem skargi nadzwyczajne;j.

[SOP]
r.g.



