Il KK 440/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 lutego 2024 r. w Izbie Karnej w sprawie
kasacyjnej M. B., uniewinnionej od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 261 k.k.,
wniosku adwokata M. P.— J.— obroAcy M. B., o wytgczenia SSN Ryszarda
Witkowskiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej M. B. oznaczonej
sygnaturg Il KK 440/23

postanowit:
na podstawie art 41 § 1 k.p.k. wylgczy¢ SSN Ryszarda
Witkowskiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej o sygn. akt
Il KK 440/23,

UZASADNIENIE

Adwokat M. P.— J.— obronca M. B., w dniu 18 stycznia 2024 r. ziozyt
wniosek o wylgczenie SSN Ryszarda Witkowskiego od udziatu w rozpoznaniu
sprawy kasacyjnej M. B. oznaczonej sygnaturg Il KK 440/23 (k. 42 — 44).
Przedmiotem sprawy o sygn. akt Il KK 440/23, jest rozpoznanie kasacji
Prokuratora Okregowego w Warszawie ztozonej na niekorzys¢ M. B. od
uniewinniajgcego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 lipca 2023 r.,
sygn. akt IX Ka 592/23. M. B. byta oskarzona o to, ze w dniu 24 pazdziernika 2020
r. w miejscowosci [...] w wojewddztwie [...], dziatajgc w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, zniewazyta pomnik urzgdzony w Parku [...] od strony ulicy [...],
w celu uczczenia osoby Jana Pawta |l poprzez pomalowanie czesci pomnika

przedstawiajgcych dtonie czerwong farbg, czym obrazita uczucia religijne innych
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0sOb wyznania rzymskokatolickiego zniewazajgc publicznie przedmiot czci religijne;,
to jest przestepstwo z art. 261 k.k. w zb. z art. 196 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Niniejsza sprawa rodzi spoteczne emocje i uwzgledniajgc jej realia Sgd Najwyzszy
uznat, ze z punku widzenia jej spotecznego odbioru nie jest pozgdane, aby w
rozpoznaniu kasacji Prokuratora Okregowego w Warszawie ztozonej na niekorzysc
M. B. od uniewinniajgcego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 4 lipca
2023 r., sygn. akt IX Ka 592/23, brat udziat SSN Ryszard Witkowski, ktéry przed
powotaniem w dniu 19 wrzesnia 2018 r. na stanowisko sedziego Sadu
Najwyzszego, od roku 1996 peit stuzbe w wojskowych jednostkach prokuratury.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego akcentowana jest koniecznos¢ zréznicowania
obiektywnej bezstronnosci sedziego i jego bezstronnosci w odbiorze zewnetrznym,
przy czym co do odbioru zewnetrznego z reguty odwota¢ sie mozna do oceny
sytuacji dokonanej przez hipotetycznego, przecietnie wyksztatconego, logicznie
myslgcego czionka spoteczenstwa, ktoéry nie jest osobiscie zainteresowany
wynikiem procesu. W uzasadnieniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20
lipca 2004 r., sygn. akt. SK 19/02, OTK ZU 2004, nr 7/A, poz. 67, znajdujemy
wskazanie, ze cyt. ,,Instytucja wylaczenia sedziego w rownej mierze stuzy
zapewnieniu realnej bezstronnosci sadu, jak i umacnianiu autorytetu wymiaru
sprawiedliwosci przez usuwanie choéby pozoréow braku bezstronnosci.”
Znaczenie spotfecznej oceny bezstronnosci sedziego, a takze wynikajgca z tego
perspektywa interpretacji podstaw wytgczenia sedziego, skutkuje tym, iz o
potrzebie zastosowania instytucji wytgczenia nie moze decydowaé jedynie
zasadnosc in casu zarzutu bedgcego podstawg wniosku o wytgczenie, ale réwniez
ocena, czy dla postronnego obserwatora zachodzg, w realiach sprawy,
wystarczajgce okolicznosci ktére w odbiorze spotecznym mogg budzi¢ watpliwosci
co do bezstronnosci sedziego (por. np. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13
grudnia 2005 r., sygn. akt SK 53/04).
W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak na wstepie.
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