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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

Protokolant Przemystaw Mazur

po rozpoznaniu na rozprawie 30 stycznia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej J. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 20 pazdziernika 2020 r., V ACa 314/19,

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko A. w W.

0 ochrone dobr osobistych,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

(M.K.)
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UZASADNIENIE

Powdd J. W. wniost o zobowigzanie pozwanego A. w W. do:

- niezwtocznego zaniechania naruszen dobr osobistych powoda polegajgcego na
bezpodstawnym pozbawieniu mozliwosci uczestnictwa w [...] Letniej Uniwersjadzie
pomimo spetnienia przez niego wszystkich kryteriow kwalifikacyjnych oraz wobec
braku innego zawodnika spetniajgcego tego rodzaju kryteria, co doprowadzito do

naruszenia jego prawa do rozwoju kariery sportowej jako elementu samorealizaciji;

- opublikowania na wiasny koszt na oficjalnej stronie internetowej A. znajdujgcego
sie pod adresem internetowym [...] na okres 30 dni, czcionkg nie mniejszg niz 12px,
w miejscu usytuowanym powyzej bloku zawierajgcego aktualnosci, oswiadczenia o
nastepujgcej tresci: ,A., niniejszym chciatby gorgco przeprosi¢ Pana J. W. za
naruszenie Jego débr osobistych w ten sposéb, ze bedac jedynym sportowcem
spetniajgcym w swojej dyscyplinie i kategorii wagowej kryteria uczestnictwa [...]
Letniej Uniwersjadzie (2017) zostat on dopuszczony do udziatu w tych zawodach,
a w Jego miejsce zostat wybrany inny zawodnik nie spetniajgcy ustalonych przez
Zarzgd A. kryteribw uczestnictwa. Pragniemy podkresli¢, ze powyzsza
bezpodstawna decyzja Zarzadu A. naruszyta dobra osobiste Pana J. W. w postaci
prawa do rozwoju kariery sportowej jako elementu samorealizacji, nad czym gorgco

ubolewamy i jeszcze raz gorgco przepraszamy”.

- poinformowania Ministra Sportu i Turystyki, Polskiego Zwigzku Judo oraz Instytutu
Sportu Zespotu Metodyczno-Szkoleniowego o naruszeniu dobr osobistych powoda
oraz jego przeproszenia w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.
Powdd domagat sie przy tym orzeczenia, ze w razie niewykonania przez pozwanego
wyroku w wyznaczonym terminie, bedzie on umocowany do opublikowania
oswiadczenia o tresci ustalonej przez Sad na koszt pozwanego na stronie
internetowej www.sportowefakty.pl w zakfadce ,sporty walki” Wniost rowniez
0 zasgdzenia na jego rzecz od pozwanego tgcznej kwoty 23 500,00 zt obejmujgce;j

zadoscuczynienie za doznang krzywde w wysokosci 15.000,00 zt z ustawowymi
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odsetkami od 15 wrzesnia 2017 r. oraz odszkodowanie w kwocie 8 500,00 z

z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 31 stycznia 2019 r zobowigzat
pozwanego do: zamieszczenia, na wiasny koszt, na stronie internetowej www. [...].pl,
oswiadczenia nastepujgcej tresci: ,A.w W. przeprasza Pana J. W. za niepowotanie
go do udziatu w [...] Letniej Uniwersjadzie 2017, pomimo tego, ze byt jedynym
sportowcem spetniajgcym w swojej dyscyplinie i kategorii wagowej, kryteria
uczestnictwa w tych zawodach. Naruszyto to dobro osobiste Pana J. W. w postaci
prawa do rozwoju kariery sportowej.”, zastrzegajgc, ze oswiadczenie to ma byc¢
opublikowane przez okres dwoch tygodni, przy uzyciu czcionki nie mniejszej niz 12
pikseli,

w miejscu usytuowanym powyzej bloku zawierajgcego aktualnosci (pkt |I);
zawiadomienia Ministra Sportu i Turystyki, Polskiego Zwigzku Judo w W. oraz
Instytutu Sportu - Panstwowego Instytutu Badawczego w  W.
o opisanym w pkt | naruszeniu débr osobistych powoda oraz o sformutowanym tam
oswiadczeniu w terminie siedmiu dni od uprawomocnieniu sie niniejszego orzeczenia
(pkt Il); zasadzit od pozwanego na rzecz powoda 15.000,00 zt z odsetkami
ustawowymi od 27 wrzesnia 2017 r. do dnia zapfaty (pkt Ill); oddalit powddztwo

w pozostatym zakresie (pkt IV) i orzekt o kosztach procesu (pkt V).

Sad Okregowy ustalit, ze J. W., urodzony [...] r., jest zawodnikiem judo,
wielokrotnym reprezentantem Polski. Trenuje w klubie [...]. Studiowat na Akademii w

W. i nalezat do A. W 2017 r. startowat w dwoch zawodach rangi [...].

A.(A.) jest studenckg organizacjg sportu akademickiego o zasiegu
ogolnokrajowym, ktorej celem jest m.in. upowszechnianie kultury fizycznej i turystyki,
podnoszenie sprawnosci fizycznej i polepszanie stanu zdrowia spotecznosci
akademickiej (§ 7 ust. 1 statutu); cele te realizuje takze przez uczestniczenie w

imprezach i zawodach sportowych w kraju i za granicg (§ 8 ust. 2 statutu).

W ramach swojej dziatalnosci A. ustala sklad akademickiej reprezentac;i
Polski na corocznych uniwersyteckich mistrzostwach swiata - Uniwersjadzie. Przy
podejmowaniu decyzji w tym zakresie powotywane sg dla kilku dyscyplin

szprotowych, w tym judo, spoteczne komisje sktadajgce sie z trenerow. W latach
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2016-2018 w sktad komisji judo wchodzit R. L. jako przewodniczgcy oraz W. B., M.
K.Z. G.iW.B..

W celu wytonienia cztonkdw reprezentacji A. opracowat ,Kryteria powotywania
zawodnikow na Uniwersjady w roku 2017” oraz ,Kryteria kwalifikacyjne - [...] Letnia
Uniwersjada". W ust. | pkt 2 ,Kryteriow powotywania zawodnikow na Uniwersjady w
roku 2017" zapisano, ze jednym z nich jest wiek od 18 do 28 Iat.
W Kryteriach kwalifikacyjnych - [...] Letnia Uniwersjada” ustalono kryteria
kwalifikacyjne dla reprezentacji judo. Petne skitady reprezentacji uczestniczgcej
w tych zawodach miaty zosta¢c wytonione sposrod zawodniczek-studentek

i zawodnikow-studentéw, ktérzy do konca czerwca 2017 r. uzyskajg wyniki:

- miejsce 1 - 7 w zawodach rangi PS i wyzej przy min. 2 wygranych walkach;
- miejsce 1-5 w zawodach kalendarza EUJ przy min. 2 wygranych walkach;
- miejsce 1-5 w MME i MSJ przy min. 2 wygranych walkach:

- miejsce 1- 3 w MP przy min. 3 wygranych walkach;

- miejsce 1 w MMP przy min. 2 wygranych walkach.

Polski Zwigzek Judo rekomendowat A. powoda jako zawodnika
podstawowego w Uniwersjadzie w kategorii do 100 kg, gdyz spetnit on wszystkie
wymienione kryteria kwalifikacyjne. Jednak M. A., bedgcy w ramach A. trenerem
zawodnikow judo uczestniczgcych w uniwersjadach i jednoczesnie trenerem A. w G.,
zaproponowat, aby reprezentantem judo na XXIX Letnig Uniwersjade w kategorii do
100 kg zostat zawodnik tego klubu — T. D..  Ostatecznie to on uzyskat akceptacje
spotecznej komisji judo, zas J. W. zostat powotany jako zawodnik rezerwowy. T. D.
nie spetniat kryteriow kwalifikacyjnych ustalonych przez AZS. Uwagi do powotania
go w miejsce J. W. zgtaszat Zespdt Metodyczny Instytutu Sportu, trener kadry
narodowej judo i dyrektor sportowy Polskiego Zwigzku Judo. Decyzja Zarzgdu
Gtownego o powotaniu T. D. do kadry uniwersjadowej byta wyrazem zaufania do
doswiadczenia szkoleniowego trenera M. A.; uwzgledniata przy tym fakt, ze zawodnik
ten bedzie uczestniczyt w Uniwersjadzie na koszt macierzystego klubu. Starania J.
W. o zmiane tej decyzji nie przyniosty oczekiwanego przez niego rezultatu.

Ostatecznie nie wziagt on udziatu w [...] Letniej Uniwersjadzie 2017.
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Sad Okregowy, oceniajgc roszczenia powoda w swietle tak ustalonego stanu
faktycznego, wskazat, ze rozdziat 9a ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie,
regulujgcy odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng oraz rozstrzyganie sporow w sporcie, nie
wytacza ochrony praw zawodnika na gruncie przepisow Kodeksu cywilnego. Uznat,
ze prawo do rozwoju kariery sportowej stanowi dobro osobiste bedgce element
samorealizacji; chroni ono poczucie wiasnej wartosci sportowca oraz renomy
w $rodowisku sportowym i wsrod kibicéw. Uniemozliwienie wziecia udziatu
w zawodach jest obiektywnie zdarzeniem negatywnym dla zawodnika, gdyz
pozbawia go jednego z kluczowych elementéw sportu, jakim jest wspdtzawodnictwo.
Uniwersjada, jako $wiatowe akademickie zawody sportowe sg istotng i prestizowg
imprezg, w szczegolnosci dla dyscypliny judo i ustepuje rangg jedynie igrzyskom

olimpijskim. Udziat w tych zawodach jest zatem istotnym elementem kariery judoki.

Informacja co do wypetnienia wytgcznie przez powoda kryteridw uczestnictwa
w tych zawodach w danej kategorii wagowej byta znana w srodowisku judo w Polsce
i byt on traktowany — réwniez przez Polski Zwigzek Judo, ktory przyjat go do udziatu
w programie treningowym kadry narodowej - jako pretendent do startu. Brak
powotania do reprezentacji dotkngt zatem dobrego imienia powoda jako sportowca

| postrzegania go w tej roli przez inne osoby.

Pozwany jest jedynym podmiotem w Polsce przeprowadzajgcym nabdr
zawodnikow i przedstawiajgcym ich do udziatu w kazdej kolejnej Uniwersjadzie. AZS
jest stowarzyszeniem, o ktérym mowa w art. 6 ust 2 ustawy o sporcie. Przygotowanie
udziatu i sam udziat w [...] Letniej Uniwersjadzie w T. w 2017 r. odbywat sie pod
nadzorem Ministra Sportu i Turystyki oraz Instytutu Sportu, z wykorzystaniem
srodkéw publicznych. Nabor zawodnikow uczestniczgcych w tej imprezie miat
charakter zblizony do przyrzeczenia publicznego uregulowanego w art. 919 i nast.
k.c. Miedzy pozwanym a powodem, doszto, z jednej strony przez ogtoszenie
o naborze do kadry, a z drugiej przez zgtoszenie, do nawigzania - na podstawie art.
353! k.c. - nienazwanego stosunku prawnego o charakterze zblizonym do
przyrzeczenia publicznego lub - przy przyjeciu szerokiej wyktadni pojecia ,nagrody”
z art. 919 § 1 k.c. — wrecz do stosunku prawnego na podstawie przyrzeczenia

publicznego.



Il CSKP 1578/22 6

Jedynie powodd w kategorii wagowej do 100 kg wypetniat normy kwalifikacyjne
objete trescig pkt Il. 5 Kryteribw, sprecyzowane w ich czesci szczegodtowe;.
Uwzglednit on start w Uniwersjadzie w indywidulanym planie rocznym (pkt 11.1),
dysponowat zgodg Polskiego Zwigzku Judo na udziat w tej imprezie (pkt 11.2) i byt
gotowy do podjecia wspotpracy z trenerem kadry uniwersjadowej oraz
podporzgdkowania sie planowi przygotowan przedstawionemu przez pozwanego
(K. pkt 1l. 3-11.4). Powdd realizowat plan przygotowania sie do tych zawoddéw wespot
z zawodnikami kadry narodowej w zakresie wyznaczonym przez Polski Zwigzek
Judo. Pozwany nie okreslit innych kryteriéw kwalifikacyjnych, zwitaszcza majgcych
charakter ocenny, wynikajgcych z niemierzalnych parametrow analizowanych
z punktu widzenia wiedzy i doswiadczenia trenerskiego lub tez z przebiegu kariery
sportowej danego zawodnika bez uwzgledniania osiggnietych wynikow. Upublicznit
obiektywne i tatwe do sprawdzenia kryteria naboru do reprezentacji akademickiej
w dyscyplinie judo; zaniechat przy tym mozliwosci odwotania sie do kryteridw
subiektywnych, w szczegdlnosci do oceny trenera kadry, ze okreslony zawodnik
rokuje lepiej niz pozostali. Cho¢ - co do zasady - nie mozna negowac selekcji
zawodnikow do kadry opartej na autorytecie trenera, majgcym zrodio w art. 41
ustawy o sporcie, to w odniesieniu do zawodnikéw judo pretendujgcych do udziatu
w [...] Letniej Uniwersjadzie tego rodzaju zastrzezenie nie zostato publicznie
dokonane. Kryterium subiektywne mogtoby mieé zastosowanie - wobec braku
odmiennego uregulowania - w przypadku, gdyby obiektywne wymogi spetniato co
najmniej dwéch zawodnikéw. W konkretnym stanie faktycznym sytuacja taka jednak

nie zaistniata.

Dziatanie pozwanego wzgledem powoda nalezy uznaé¢ za bezprawne
i zawinione, gdyz niezakwalifikowanie powoda do udziatlu w Uniwersjadzie jako
zawodnika podstawowego nastgpito wbrew publicznie ogtoszonemu oswiadczeniu
woli. Czionkowie zarzadu AZS mogli i powinni przewidzie¢, ze w nastepstwie
powzietej przez nich decyzji dojdzie do naruszenia dobra osobistego powoda

w postaci prawa do rozwoju kariery sportowej.

Z uwagi na przeprowadzenie i zakonczenie [...] Letniej Uniwersjady, zgdanie
powoda zmierzajgce do zapewnienia mu udziatu w tych zawodach nie mogto by¢

uwzglednione. Zasadne natomiast — w Swietle art. 24 § 1 k.c. - byly zgdania ztozenia
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przez pozwanego oswiadczenia majgcego charakter przeprosin, opublikowania go
na stronie internetowej www.azs.pl oraz przedstawienia informacji o doznanym przez
powoda naruszeniu dobra osobistego i doreczenia tresci oswiadczenia Ministrowi
Sportu i Turystyki, Polskiemu Zwigzkowi Judo w W. i Instytutowi Sportu -
Panstwowemu Instytutowi Badawczemu w W. Wskazane organy oraz osoby prawne
byty bowiem zaangazowane w przeprowadzenie naboru do kadry oraz wystanie jej

na Uniwersjade w T. i majg wptyw na srodowisko sportowe w Polsce.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do upowaznienia powoda do
zamieszczenia  przedmiotowego  oswiadczenia na  stronie  internetowej
www.sportowefakty.pl w zaktadce ,sporty walki”’, gdyz Zgdanie to nie zostato
nalezycie umotywowane a ponadto strona internetowa pod wskazanym adresem nie
istnieje. Za usprawiedliwione uznat za$ Zzgdanie zadosCuczynienia za krzywde
doznang przez powoda wskutek pozbawienia go mozliwosci rywalizowania z innymi
zawodnikami i szansy na osiggniecie sukcesu sportowego, przyjmujgc, ze
adekwatng z tego tytutu — w Swietle art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. - bedzie
kwota 15 000,00 zt z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nastepnego po
doreczeniu pozwanemu pierwszego wezwania do zaptaty tej naleznosci (art. 481
§ 1k.c.).

Oddalajgc roszczenie odszkodowawcze, Sgd Okregowy wskazat, ze powdd
nie wykazat faktu poniesienia szkody w nastepstwie naruszenia jego dobra

osobistego.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng
oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego (pkt Il), uwzgledniajgc za$

apelacje pozwanego (pkt. 1) zmienit ten wyrok:

- w pkt | przez oddalenie zgdania zobowigzania do zamieszczenia wskazanego

W nim oswiadczenia;

- w pkt Il przez oddalenie zgdania zobowigzania do do zawiadomienia wskazanych

W nim podmiotow;

- w pkt Il przez oddalenie Zzgdania zasgdzenia 15 000,00 zt tytutem

zadoscuczynienia oraz
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- w pkt V przez odstgpienie od obcigzenie powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zaaprobowat ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
pierwszej instancji i przyjat je za wlasne. Nie podzielit jednak oceny, ze prawo do
rozwoju kariery sportowej jako element samorealizacji stanowi dobro osobiste
podlegajgce ochronie przewidzianej w art. 23 i art. 24 k.c. Wprawdzie Kodeks cywilny
nie zawiera definicji dobr osobistych, a te, ktére zostaty wymienione w art. 23 k.c. nie
tworzg katalogu zamknietego, jednak pojecie tych dobr nalezy postrzegac¢ wasko; nie

moze by¢ ono rozciggane na kazdg dziedzine zycia spotecznego.

Sad Apelacyjny podkreslit, iz przy kwalifikacji okreslonego prawa jako dobra
osobistego nalezy postugiwac sie nie tylko kryterium subiektywnym, ale przede
wszystkim obiektywnym, odwotujgcym sie do przyjetych w spoteczenstwie ocen. Dla
istnienia dobra osobistego i uznania, ze doszto do jego naruszenia, znaczenie majg
oceny spoteczne, analiza z punktu widzenia rozsgdnego cziowieka. Nie ma
natomiast znaczenia subiektywne przekonanie zainteresowanego. Dokonujgc oceny,
czy nastgpito naruszenie danego dobra osobistego nalezy odnosic sie do pogladow
panujagcych w spoteczenstwie, postugiwac sie w tym celu abstrakcyjnym wzorcem
~przecietnego odbiorcy”, a nie odwotywac sie do jednostkowych odczuc¢ i ocen osoby
pokrzywdzonej, (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 marca1997 r., lll CKN 33/97,
OSNC 1997, nr 6-7, poz.93 i z 16 stycznia 1976 r., Il CR 692/75 OSNCP 1976, nr 11,
poz.251).

Niewatpliwie powdd subiektywnie mogt odebra¢ decyzje pozwanego jako
krzywdzgca, niesprawiedliwg. Liczyt bowiem na to, ze jako jedyny zawodnik w swojej
kategorii wagowej, spetniajgcy kryteria startu ustanowione przez pozwanego, bedzie
zakwalifikowany do udzialu Uniwersjadzie. Jednakze samo rozczarowanie, czy
poczucie pokrzywdzenia inng decyzjg pozwanego, nie wystarczy dla uznania
naruszenia dobra osobistego powoda. Poczucie pokrzywdzenia musi by¢ wywotane
naruszeniem ,niemajgtkowych indywidualnych wartosci”, a za takie trudno uznac¢
»prawo do rozwoju kariery sportowej”. Fakt, iz powdd nie brat udziatu w Uniwersjadzie
w 2017 r. nie pozbawiat go moznosci startu w innych imprezach na réznych

szczeblach. Nie wptywat rowniez na postrzeganie go jako zawodnika. Z materiatu
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dowodowego wynika, iz negatywny wydzZzwiek srodowiska nie dotyczyt osoby
powoda, a decyzji pozwanego, uznanej za arbitralng i nieuzasadniong. Nie
przedstawiono natomiast dowoddéw wskazujgcych na to, aby decyzja ta przetozyta
sie na postrzeganie powoda w srodowisku i wptyneta negatywnie na ocene jego
umiejetnosci oraz jego osoby jako sportowca. J. W. nadal uprawia te dziedzine sportu
i odnosi wiele sukceséw; we wrzesniu 2017 roku uzyskat tytut mistrza Polski Judo w

kategorii 100 kg i wynik ten potwierdzit w nastepnym roku.

W Swietle art. 24 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c., przestankg przyznania $rodkéw
ochrony majagtkowej i niemajgtkowej jest bezprawne naruszenie dobra osobistego.
Brak naruszenia skutkuje odmowg przyznania zgdanej ochrony. Juz tylko z tych
wzgleddw apelacja pozwanego, zastugiwata na uwzglednienie, a podnoszony w niej
zarzut naruszenia art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c. byt zasadny. Brak naruszenia
czyni bezprzedmiotowym koniecznosc¢ ustalenia i analizowania, czy dane zdarzenie,
ktére nie stanowi zZrodta naruszenia débr osobistych, byto bezprawne stad tez
podnoszone w apelacji pozwanego zarzuty obrazy art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 232
k.p.c. nie miaty wptywu na wynik postepowania. Rozwazania co do tego, czy decyzja
odnosnie wyboru kandydata na Uniwersjade byta podjeta zgodnie z wewnetrznymi
procedurami pozwanego, oraz ocena Wwyktadni postanowien kryteriow
kwalifikacyjnych, wobec przyjetej przez Sgd Odwotawczy koncepcji rozstrzygniecia
byty bezprzedmiotowe. Z tych samych wzgledéw pominieciu podlegat wniosek
dowodowy zawarty w apelacji pozwanego albowiem nie miat on znaczenia dla

rozstrzygniecia, niezaleznie od okolicznosci, iz byt spézniony (art.381 k.p.c.).

Skoro do naruszenia dobr osobistych powoda nie doszio, powddztwo
podlegato oddaleniu, co skutkowato zmiang zaskarzonego wyroku na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. Apelacja powoda podlegata zatem oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c. Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego,
iz powdd nie wykazat szkody, co byto jego obowigzkiem, zgodnie z trescig art. 6 k.c.
w zwigzku z art. 232 k.p.c. W aktach sprawy brak dowodow, z ktorych wynikatyby
ponoszone przez powoda wydatki tytutem przygotowania do udziatu w zawodach.
Sktadanie na etapie postepowania apelacyjnego dowodow, ktére majg wykazac te

wydatki nalezato uznac za spoznione.
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Z uwagi na precedensowy charakter sprawy oraz poczucie sprawiedliwosci
oparte o catoksztatt okolicznosci sprawy Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 k.p.c.

nie obcigzyt powoda kosztami zastepstwa procesowego naleznymi pozwanemu.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego
(art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) powdd wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w czesci uwzgledniajgcej apelacje pozwanego oraz oddalajgcej apelacje powoda
I oddalenie apelacji pozwanego, ewentualnie o uchylenie tego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania. W ramach
powotanej podstawy kasacyjnej zarzucit naruszenie: art. 23 k.c. przez btedna
wyktadnie oraz art. 24, art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 i art. 415 w zwigzku z art. 24

§ 2 k.c. — przez ich niewtasciwe zastosowania.
Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ocena zasadnosci skargi kasacyjnej wymagata rozwazenia w pierwszym
rzedzie zarzutu naruszenia art. 23 k.c. Wedtug skarzgcego, zmiana wyroku Sadu
pierwszej instancji i oddalenie powddztwa przez Sad Apelacyjny byta wynikiem
btednej wyktadni tego przepisu, prowadzgcej do uznania, ze prawo do rozwoju
kariery sportowej, stuzgce samorealizacji jednostki ludzkiej, nie stanowi dobra

osobistego podlegajgcego ochronie przewiedzianej w art. 23, art. 24 i art. 448 k.c.

Sad Apelacyjny trafnie zauwazyt, ze brak ustawowej definicji dobra osobistego
oraz otwarty katalog dobr wymienionych w art. 23 k.c. stwarzajg pole do objecia
ochrong réwniez débr osobistych (okres$lonych wartosci) odznaczajgcych sie
zespotem cech zblizonych do tych, ktére zostaty wymienione przez ustawodawce
wprost. Dostrzegt - odwotujgc sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego - ze potrzeba
taka wynika z dynamicznego charakteru konstrukcji dobr osobistych, podlegajgcych
zmianom stosownie do poziomu rozwoju technologicznego i cywilizacyjnego,
przyjetych w spoteczenstwie zasad moralnych i prawnych, rozwoju stosunkow
spotecznych, gospodarczych a nawet politycznych (zob. uchwata sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z 16 lipca 1993 r., | PZP 28/93, OSNCP 1994, nr 1, poz.
2). Podkreslit przy tym, ze przy kwalifikacji okreslonego prawa jako dobra osobistego

nalezy postugiwac sie nie tylko kryterium subiektywnym, lecz przede wszystkim
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obiektywnym, odwotujgcym sie do ocen przyjetych w spoteczenstwie. Stanowisko to
nie budzi zastrzezen. Nalezy przy tym wskazac, ze - zgodnie z pogladem
dominujgcym w doktrynie i  orzecznictwie - dobra osobiste postrzegane
w kategoriach obiektywnych to warto$ci o charakterze niemajgtkowym, $cisle
zwigzane z cztowiekiem, decydujgce o jego bycie, pozycji w spoteczenstwie, bedgce
wyrazem odrebnosci fizycznej i psychicznej oraz mozliwosci tworczych, powszechnie
uznane w spoteczenstwie i akceptowane przez system prawny (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego: z 6 maja 2010 r., Il CSK 640/09, OSNC-zZD 2011, nr 1 oraz
uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z 19 listopada 2010 r., Il CZP 79/10,
OSNC 2011, nr 4, poz. 41).

Kryteria obiektywne powinny by¢ uwzglednione zaréwno wowczas, gdy chodzi
o wyréznienie okreslonego dobra osobistego, jak i przy ocenie, czy w konkretnym
wypadku doszto do jego naruszenia. Bez okreslenia rodzaju dobra podlegajgcego
ochronie nie jest mozliwe stwierdzenie, ze zostato ono naruszone ani zastosowanie
wiasciwego $rodka ochrony (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 lutego 2003 r.,
V CK 308/02, OSNC 2004, nr 5, poz. 82).

Sad Apelacyjny, negujgc trafno$¢ oceny Sadu pierwszej instancji
kwalifikujgcej prawo sportowca do rozwoju kariery sportowej jako elementu
samorealizacji, budujgce poczucie jego wartosci oraz renomy wsrdd cztonkéw
srodowiska sportowego i kibicow, stwierdzit, Zze nie zostata ona szerzej
uargumentowana. Wyrazajgc zas poglad, ze wartosci te nie stanowig dobra
osobistego sam szerzej go nie uzasadnit; ograniczyt sie w istocie do lakonicznego
stwierdzenia, iz przemawia za tym koniecznos¢ waskiego (obiektywistycznego)
postrzegania katalogu débr osobistych podlegajgcych ochronie. Wskazat przy tym,
ze decyzja pozwanego, bezzasadnie pozbawiajgca powoda mozliwosci startu
w Uniwersjadzie w gtéwnej roli mogta usprawiedliwiaC jedynie jego subiektywne
poczucie krzywdy. Negatywna reakcja srodowiska na te arbitralng i bezzasadng
decyzje nie dotyczyta bowiem osoby powoda, lecz pozwanego. Ocena ta, co trafnie
podniesiono w skardze kasacyjnej, budzi istotne zastrzezenia. Przekonanie powoda
podlegato bowiem weryfikacji przez pryzmat obiektywnych kryteriow kwalifikacyjnych
ustanowionych przez pozwanego. Nie jest réwniez jasne, dlaczego — wedtug Sadu

Apelacyjnego — zastrzezenia wobec powotania do udziatu w Uniwersjadzie innego
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zawodnika w miejsce powoda, zgtoszone przez Zespot Medyczny Instytutu Sportu,
trenera kadry narodowej judo oraz dyrektora sportowego Polskiego Zwigzku Judo,
nie miatyby zosta¢ uwzglednione jako element obiektywizujgcy ocene dobra, ktérego
ochrony domagat powod. Dziatania te mogty przeciez wskazywac na to, ze w opinii
ludzi rozsadnie i uczciwie myslgcych w Srodowisku powoda pozbawienie go prawa
udzialu w tak prestizowych zawodach, jak Uniwersjada, a przez to mozliwosci
realizacji zatozonych celéw, rywalizacji i podnoszenia umiejetnosci, usprawiedliwia

udzielenie poszukiwanej pozwem ochrony.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trafnie zwrécono uwage, ze odwotanie
sie do kryteridw obiektywnych, nie oznacza, iz decydujgce znaczenie ma reakcja,
jakg okreslone zachowanie wywotuje w spoteczenstwie, gdyz art. 24 k.c. nie
uzaleznia ochrony prawnej od tego, czy oceniane zachowanie doszto do wiadomosci
szerszego kregu o0soOb. Nie chodzi tu bowiem o reakcje spoteczenstwa, lecz
powszechnie akceptowang w nim opinie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 29 wrzesnia 2010 r., V CSK 19/10, OSNC-zZD 2011, nr 2, poz. 37).

Wskazane niedostatki w ocenie charakteru dobra, ktérego ochrony domagat
sie powdd, nie pozwalajg skutecznie odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 23 k.c. Przed
dokonaniem zas w tym zakresie prawidtowej oceny, uwzgledniajgcej wszystkie
wskazane wyzej Kkryteria, roztrzgsanie pozostatych zarzutéw podniesionych
w skardze kasacyjnej bytoby przedwczesne. Trafnos¢ zastosowania przepisow
objetych tymi zarzutami moze bowiem by¢ rozwazona dopiero w przypadku
przesgdzenia w sposob nie budzgcy watpliwosci kwestii, czy dobro osobiste majgce

podlega¢ ochronie rzeczywiscie istnieje.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1 orzeki, jak

w sentenciji.
[SOP]

[ms]
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