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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Ryszard Witkowski (sprawozdawca)

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jarostawa Szuberta

w sprawie A. P.

oskarzonejz art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 22 stycznia 2025 r.,
kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysé

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 428/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 9 sierpnia 2022 r., sygn. akt lll K 1/22,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.
Antoni Bojanczyk  Wiestaw Kozielewicz = Ryszard Witkowski

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z 9 sierpnia 2022 r. sygn. akt lll K 1/22,
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uznat A. P. za winng popetnienia przestepstwa udzielenia pomocy do oszustwa, {j.
czynu przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k.
wzw.zart. 294 §1kk.iart. 299§ 1 kk. wzw.zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 12 § 1
k.k. i za to wymierzyt jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci pkt | wyroku), zawieszajgc
warunkowo wykonanie tej kary na okres préby 5 lat (pkt I wyroku).
W punkcie lll wyroku na podstawie art. 72 § 1 k.k. zobowigzat oskarzong do
informowania kuratora sgdowego o przebiegu okresu préby, w punkcie IV wyroku na
podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat oskarzong w okresie proby pod dozér kuratora
sgdowego, w punkcie V wyroku orzekt wobec oskarzonej kare grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna rowna jest 10,00 ztotych,
a takze w punkcie VI wyroku na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonej sSrodek
kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaptate
wskazanych kwot pieniedzy na rzecz 300 pokrzywdzonych. Nadto w punkcie VII
wyroku, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o opfatach w sprawach karnych (Dz. U. z 3034 toku, poz. 123,
tekst jednolity), zwolnit oskarzong w catosci od obowigzku ponoszenia kosztow

sgdowych, kosztami tymi obcigzajgc Skarb Panstwa.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z 10 maja 2023 r. sygn. akt Il AKa
428/22, po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncy, zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze uniewinnit oskarzong A. P. od popetnienia zarzucanego jej czynu,
stwierdzajac, ze w sprawie nie ma zadnego dowodu wskazujgcego na swiadomos¢
oskarzonej, ze przekazane przez nig dane zostang wykorzystane do popetnienia
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k. oraz prania pieniedzy z art. 299 § 1 k.k.
Nadto stwierdzono, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na
ustalenie, ze oskarzona zrealizowata znamiona strony podmiotowej przestepstwa
pomocnictwa, albowiem nie obejmowata swiadomoscig, ze przekazane przez nig
dane, to jest dane osobowe, dane do logowania w systemie bankowosSci
elektronicznej, jak rowniez przestana nieustalonej osobie karta ptatnicza postuzg do
dokonania konkretnego i doktadnie okreslonego czynu zabronionego - jego prawnej
charakterystyki.

Kasacje od powyzszego wyroku sadu Il instancji wywiédt prokurator,
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podnoszgc nastepujgce zarzuty razgcego naruszenia przepisOw prawa, mianowicie
art. 457 § 3 k.p.k. in principia oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
i art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., w zakresie przeprowadzonej kontroli
odwotawczej polegajgce na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodow
zgromadzonych w sprawie i przyznaniu waloru wiarygodnosci wyjasnieniom A. P. z
naruszeniem zasad logiki, doSwiadczenia zyciowego i z pominieciem tego, ze
udostepnita ona mezczyznie, ktorego nigdy nie widziata, nie znata jego danych,
informacje do swoich rachunkéw bankowych, a takze, ze przekazata mu karty
ptatnicze, nie majgc Swiadomosci, ze dane te oraz karty zostang wykorzystane do
popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. oraz z art. 299 § 1 k.k. i dziatajgc z checi
pomocy przedsiebiorcy, co skutkowato uniewinnieniem oskarzonej od popetnienia
zarzucanego jej czynu, podczas gdy przekazane dane dotyczyty kont posiadanych
w trzech bankach Bank S.A., Bank. 2 S.A. i Bank 3 S.A., oskarzona samodzielnie
podejmowata czynno$ci zwigzane z umozliwieniem sprawcy uzyskania petnego
dostepu do bankowosci elektronicznej pomimo watpliwosci wyrazonych przez
Swiadka B. K. , ktéra zeznata, ze odwodzita oskarzong od tego pomystu oraz
osiggneta wymierng korzys¢ w kwocie 2 700,00 zt w sytuacji, gdy prawidtowo
przeprowadzona ocena dowoddéw w toku kontroli odwotawczej wyroku, winna
prowadzi¢ do wnioskow przeciwnych i uznania, ze oskarzona popetnita przypisane

jej przestepstwa co najmniej z zamiarem ewentualnym.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu W

Opolu.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest trafna, gdyz sad Il instancji, uniewinniajgc oskarzong, uczynit to
bez odpowiedniego uzasadnienia swego stanowiska. Sad odwotawczy ma
oczywiscie prawo dokona¢ odmiennej - od przyjetej przez sad | instancji - oceny
zebranych w sprawie dowoddéw i wyda¢ orzeczenie reformatoryjne, ale pod
warunkiem, ze w sposob rzetelny rozpozna wniesiong skarge, a przede wszystkim,
wykaze, uwzgledniajgc implikacje ptyngce z zasady bezposredniosci, jakich to

btedéw i w odniesieniu do ktérych to dowodéw, dopuscit sie sgd orzekajacy w |
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instancji przy ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Dopuszczalnos¢
dokonania takiej odmiennej co do istoty oceny warunkowana jest koniecznoscig
wykazania, ze ta dokonana przez sgd a quo ma charakter dowolny, nie jest oparta
na catoksztatcie materiatu dowodowego lub pomija zasady prawidtowego, logicznego
rozumowania albo wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a takze gdy owa
odmienna ocena, nasuwa sie w sposOb oczywisty w zwigzku z ewentualnym
uzupetnieniem postepowania dowodowego [zob. wyrok Sgdu Najwyzszego (dalej:
SN) z 7 czerwca 2001 r. sygn. akt V KKN 602/99]. W orzecznictwie podkresla sie
niezmiennie, ze w wypadku wydania przez sad odwotawczy orzeczenia
reformatoryjnego aktualizuje sie obowigzek sporzgdzenia uzasadnienia w sposob
okreslony w art. 424 k.p.k., a wiec ze wskazaniem, jakie fakty sad uznat za
udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i
dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych. Jest tak dlatego, ze orzeczenie sadu ad
guem, staje sie wowczas, ze swej istoty, réwniez orzeczeniem sgdu merytorycznego.
W konsekwencji uzasadnienie sgdu odwotawczego powinno zawiera¢ jednoznaczne
ustalenia faktyczne, ktére dopiero mogg stanowi¢ podstawe do oceny prawnokarne;j
czynu oskarzonego (zob. wyroki SN: z 10 grudnia 1986 r. sygn. akt V KRN 401/86; z
23 czerwca 2009 r. sygn. akt 1l KK 13/09).

Analiza czesci motywacyjnej wyroku Sadu Apelacyjnego wskazuje, iz
dokonana w nim ocena materiatu dowodowego, ujawnionego w toku rozprawy, miata
nie tylko charakter wybiorczy, ale i ograniczony tylko do niektérych aspektow,
majgcych znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy, a nade wszystko
oderwana byfa od zasad prawidtowego rozumowania, doswiadczenia zyciowego i
wskazan wiedzy. Juz w pierwszym zdaniu uzasadnienia, w ktérym sad odwotawczy
stwierdzit, iz ,w sprawie nie ma zadnego dowodu wskazujgcego na Swiadomosc
oskarzonej, ze przekazane przez nig dane zostang wykorzystane do popetnienia
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 KK oraz prania pieniedzy z art. 299 § 1 KK”,
przyznajgc jednoczesnie, iz ,w catej korespondencji procz jednej wiadomosci, nie
przejawiata ona zadnych watpliwo$ci, ze postepuje zgodnie z prawem”, uwidacznia
sie wewnetrzna logiczna sprzecznoS¢ w jego rozumowaniu, albowiem zadna
watpliwos¢ nie moze wynika¢ z nieSwiadomosci ryzyka zwigzanego z konkretnym

zachowaniem. Zresztg fakt wystgpienia w Swiadomosci oskarzonej watpliwosci co do
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legalnosci planowanego przedsiewziecia, rozumianej jako obawa zaistnienia
niepozgdanego zdarzenia, wynika wprost z jej wyjasnien ztozonych na rozprawie
przed sgdem a quo w dniu 2 czerwca 2022 r., w ktérych stwierdzita, iz ,przez chwile
mysSlatam, ze moze to stuzy¢ do czegos nielegalnego”. Potwierdzajg to rowniez
depozycje jej kolezanki — B. K. , ktdéra zeznata, iz odwodzita oskarzong od tego
pomystu (k. 970).

Niezaleznie od powyzszego, przy ustaleniach dotyczgcych strony
podmiotowej czynéw zabronionych popetnionych w formie zjawiskowej niebagatelne
znaczenie odgrywajg okolicznosci o charakterze powszechnie znanym (notoryjne),
do jakich niewatpliwie zaliczy¢ nalezy ochrone danych osobowych, w tym wszelkich
haset i numeréw dostepowych, zwilaszcza do kont bankowych. Wprawdzie
oskarzona nie pamieta, czy byla o zwigzanych z tym zagrozeniach pouczana w
banku podczas i w zwigzku z zaktadaniem rachunkéw bankowych, to wiedza o
koniecznosci ochrony poufnych danych przed nieuprawnionym dostepem osob
trzecich ma status wiedzy powszechnej. Przed zwigzanymi z ich ujawnieniem
osobom trzecim zagrozeniami przestrzegajg bowiem nie tylko banki, ale takze
wszelkie instytucje i podmioty majgce stycznos¢ z tego rodzaju danymi — urzedy czy
Swiadczeniodawcy ustug telekomunikacyjnych i internetowych. Na powszechnosc¢
wiedzy w tym zakresie wptyw majg rowniez informacyjne kampanie medialne, w
ktorych spoteczenstwo przestrzegane jest przed niebezpieczenstwami wynikajgcymi
utratg kontroli nad tego typu danymi i bazujgcg na tym przestepczoscig kryminalng,

W przewazajgcej mierze - roznego typu oszustwami.

Chociazby w sSwietle tych okolicznosci, w jakich znalazta sie oskarzona
w realiach niniejszej sprawy, ktorych w zadnym przypadku nie mozna uznac za splot
takich, ktore znalazly sie poza sferg jej przewidywan, a sprzyjanie sprawcy za
niezamierzony bgdz wprawdzie zamierzony, ale ukierunkowany na inny cel niz czyn
zabroniony, skoro z korespondencji prowadzonej ze sprawcg za posrednictwem
poczty elektronicznej wynika, iz oskarzona byfa informowana, iz celem planowanego
dziatania ,upadtego przedsiebiorcy” bedzie ukrycie danych rzeczywistego
beneficjenta transakcji, ktére bedg dokonane na udostepnione przez nig rachunki
bankowe (k. 305-307), podstawy tezy sadu Il instancji o braku Swiadomosci
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oskarzonej nie znajdujg nalezytego dowodowego umocowania, a co za tym idzie
wyjasnienia w adekwatnej argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu wyroku
uniewinniajgcego. Konstatacje te potwierdza analiza wyjasnien oskarzonej dokonana
przez ten Sad w kontekscie art. 300 k.k., ktéra, cho¢ zakohczona negatywng
konkluzjg odnosnie stanu sSwiadomosci oskarzonej, to jednak potwierdzajgca, iz byta
informowana, Zze udostepniane przez nig konta bedg wykorzystywane przez
L2upadiego przedsiebiorce”, do wprowadzenia w btad lub wykorzystania btedu
wspolnika i kontrahentéw co do tozsamosci rzeczywistego dysponenta rachunku
docelowego, a zatem i ich beneficjenta oraz rzeczywistego celu operacji finansowych.
Zasygnalizowac¢ nalezy, iz w przypadku upadtosci preferowanie przez dtuznika
niektorych wierzycieli stanowi takze odrebnie stypizowane przestepstwo (art. 302
k.k.).

Nie przesagdzajgc w tym miejscu ani winy, ani sprawstwa oskarzonej nie
mozna nie zauwazy¢, iz wprawdzie btad jest elementem sktadowym nieumysinosci,
a w przypadku lekkomys$inosci ma on postaé btedu przewidywania, to jednak
odwotanie sie do tej instytucji jako podstawy rozstrzygniecia, kazdorazowo wymaga
pogtebionej i wszechstronnej analizy okolicznosci sprawy, albowiem nie jest
to dowodowo sprawa prosta. W polu widzenia nalezy mie¢ zwtaszcza okolicznosg,
iz niezgodnos¢ wyobrazenia z rzeczywistoscig nie moze by¢ uznana za btad co do
znamienia czynu zabronionego, w sytuacji, gdy oskarzona byta ostrzegana przed
mozliwymi, oczywistymi konsekwencjami planowanego zachowania. Niweczy to
zasadnos¢ przyjecia btedu w rozumieniu art. 28 § 1 k.k., niezaleznie od skali
rozbieznosci takiej indywidualnej oceny w stosunku do ogolnie przyjetej
i powszechnych wyobrazen dotyczgcych znamion czynu zabronionego - in concreto
oszustwa. Nawet w przypadku razgcej roznicy takiej oceny przyjecie tej konstrukciji
jest wytgczone. Ma to znaczenie o tyle, iz Sad Najwyzszy od dawna wskazuje, ze o
ile przestepstwo w art. 286 § 1 k.k., jako charakteryzujgce sie celem w postaci
osiggniecia korzysci majgtkowej, nalezy do tzw. przestepstw kierunkowych i moze
by¢ popetnione tylko z zamiarem bezposrednim, o tyle w przypadku formy
zjawiskowej pomocnictwa do tego przestepstwa sprawca, moze dziata¢ rowniez z
zamiarem ewentualnym (zob. wyroki SN: z 27 marca 2013 r. sygn. akt Il KK 308/12;
z 15 pazdziernika 2013 r. sygn. akt Il KK 184/13 oraz postanowienie SN z 3 listopada
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2021 r. sygn. akt lll KK 320/21). Warunkiem zas przyjecia, iz sprawca czynu
zabronionego dziatat z zamiarem ewentualnym, jest po pierwsze ustalenie, iz miat on
Swiadomos¢, ze podjete dziatanie moze wyczerpywac przedmiotowe znamiona
czynu opisanego w ustawie karnej, a - po drugie - stwierdzenie, ze sprawca
akceptowat sytuacje, iz jego czyn wyczerpuje przedmiotowe znamiona przestepstwa.
Roéznica miedzy zamiarem wynikowym, a Swiadomg nieumyslnoscig
(lekkomysinoscig) uwidacznia sie bowiem w sferze wolicjonalnej. | w przypadku
zamiaru ewentualnego i w przypadku lekkomysinosci sprawca ma bowiem
Swiadomos¢, Zze swoim zachowaniem moze wyczerpa¢ znamiona czynu
zabronionego. Sprowadza sie do tego, ze w przypadku zamiaru ewentualnego
sprawca godzi sie z tg konsekwencjg, natomiast w przypadku lekkomysinosci tej
konsekwencji nie chce i sie nan nie godzi, a znamiona strony przedmiotowej czynu
zabronionego realizuje dlatego, ze bezpodstawnie sgdzi, ze jego popetnienia uniknie.
Granica miedzy zamiarem ewentualnym a nieumysinoscig jest zatem niezwykle
waska, co powoduje, ze dokonujgc ustalen w tym przedmiocie nalezy starannie
zwracac¢ uwage na cechy charakterystyczne dla zamiaru w okreslonej jego formie
i tylko tam mozna przyja¢ istnienie owej formy zamiaru (w tym wypadku
ewentualnego), gdzie wola sprawcy jest niedwuznaczna. Godzenie sie przybiera
posta¢ roznego rodzaju standw obojetnosci sprawcy wobec tego, co czyni lub co
moze z jego zachowan wynikng¢. W tym przypadku chodzi bowiem o przezycie
psychiczne, ktore da sie zwerbalizowaé nastepujgco: "dopuszczam takg mozliwosc",
"wszystko mi jedno, czy to nastgpi, czy nie", "lepiej zeby nie nastgpito, ale jesli
nastgpi, to trudno" (zob. R. Debski, J. Giezek, Z. Jedrzejewski, T. Kaczmarek, V.
Konarska-Wrzosek, J. Lachowski, t. Pohl, A. J. Szwarc, R. Zawtocki (w:) Nauka o
przestepstwie. Zasady odpowiedzialno$ci. System Prawa Karnego, tom 3, pod red.
R. Debskiego, Warszawa 2013, s. 5656). Owa akceptacja musi przy tym przybierac
posta¢ aktu woli polegajgcej na godzeniu sie z gory z takim stanem rzeczy. (zob.
wyrok SN z dnia 6 lutego 1973 r. sygn. akt V KRN 569/71, OSNPG 1973/6/72). W
kazdym wypadku nalezy w sposob stanowczy wykazaé, ze stanowita ona jeden z
elementoéw procesdw zachodzgcych w psychice sprawcy. Jednak w przypadku, gdy
oskarzony nie przyznaje sie do popetnienia przestepstwa w formie zjawiskowej

pomocnictwa i na podstawie wyjasnien nie da sie w sposéb niebudzacy watpliwosci
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ustali¢ zamiaru sprawcy, dla prawidtowego ustalenia rzeczywistego zamiaru sprawcy,
kazdy sad powinien siegngc¢ do najbardziej uchwytnych i widocznych elementéw jego
dziatania, stanowigcego emanacje procesdw psychicznych tj. okolicznosci
przedmiotowych. W takiej sytuacji to uzewnetrznione przejawy zachowania sprawcy
pozwalajg wnioskowac o jego zamiarze (por. wyrok SN z 6 stycznia 2004 r. sygn. akt
IV KK 276/03, OSNwSK 2004/1, poz. 29).

Kontynuujgc ten watek, trzeba podkresli¢, ze sgd ad quem koncentrujgc sie
na aspekcie intelektualnym strony podmiotowej, w swojej analizie wyjasnien
wyraznie pomingt wspomniany aspekt wolicjonalny, ograniczajgc sie do stwierdzenia,
iz oskarzona nie chciata, aby podane przez nig dane zostaty wykorzystane do
oszukania kogokolwiek oraz do ,prania pieniedzy”. Dlatego wnikliwiej analizie winny
zostacC podijete dziatania i zaniechania oskarzonej, z ktérymi zestawienie tresci jej
wyjasnien z uwzglednieniem ich korelacji, bgdz jej braku, z innymi dowodami,
ocenione kompleksowo zgodnie z dyrektywami z art. 7 k.p.k. moze doprowadzi¢ do
poczynienia stanowczych ustalen w zakresie rzeczywistych intencji oskarzone;.
Bezspornym pozostaje bowiem, iz ocena zgromadzonego materiatu dowodowego
odnoszgca sie do ustalenia zamiaru sprawcy winna by¢ wysnuta w oparciu
o catoksztatt ujawnionych w sprawie okolicznosci. Okolicznosci niniejszej sprawy
wskazujg natomiast, iz w tym newralgicznym zakresie w procesie karnoprawnego
warto$ciowania jej zachowania przez pryzmat realizacji w zamiarze ewentualnym
znamion pomocnictwa, opisanych w art. 18 § 3 k.k., to ustaleniom po stronie
wolicjonalnej nalezy przyznac¢ prymat, a co za tym idzie poswieci¢ szczegblng uwage
(wyrok SN z 11 lipca 2023 r. sygn. akt Il KK 164/23).

Tymczasem sgd odwotawczy nie dokonat oceny kompleksowej, skoro pominat
W niej szereg wymienionych wyzej okolicznosci, dokonujgc ustalen faktycznych na
wybiérczo wybranych fragmentach wyjasnien oskarzonej, bez nalezytego
rozwazenia wszystkich aspektow dotyczgcych tresci tego srodka dowodowego w
jego powigzaniu z innymi dowodami, co stanowi obraze art. 410 k.p.k. Przepis ten
zawiera zwrot ,catoksztalt okoliczno$ci”, a nie ,catoksztatt dowodoéw”, co nie jest bez
znaczenia. Stowo ,okolicznosci” bezspornie ma szerszy zakres znaczeniowy niz

stowo ,dowod”. Z dowodu wynikajg zawsze okolicznosci, czyli fakty, ktore zostajg
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ujawnione na rozprawie w zwigzku z przeprowadzeniem dowodu. Na tym zas tle
stusznie prokurator wskazuje na szereg doniostych okolicznosci, ktore sad

odwotawczy wydajgc orzeczenie reformatoryjne de facto zignorowat.

Zaréwno analiza uzasadnienia rozstrzygniecia sgdu a quo, postawionych
w uwzglednionej apelacji zarzutéw, jak i treS¢ uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nie pozostawiajg watpliwosci, ze Sad ten miat na uwadze gtéwnie
argumenty obroncy oskarzonej, uznajgc w duzej mierze jego racje za wiasne, a do
argumentacji sgdu | instancji odniost sie w sposob enigmatyczny, niepodejmujgcy z
nig polemiki, skutkiem czego oskarzyciel publiczny nie poznat petnych motywow, dla
ktérych zaskarzony wyrok sgdu uznany zostat za nieprawidtowy i oskarzong nalezato
uniewinni¢. Nie wykazat zatem, na czym w istocie miata polega¢ wadliwa ocena
dowodow dokonana przez sad | instancji. Implikuje to zasadnos¢ stwierdzenia, iz nie
uzasadnit swojego stanowiska w sposob wskazujgcy, iz zostata ona przeprowadzona
zgodnie ze standardami swobodnej oceny dowoddw, a wiec - naruszyt wymogi art.
7 k.p.k.

Chociaz Sgd Najwyzszy nie jest wtasciwym podmiotem do czynienia ustalen
faktycznych, to wiadny jest oceni¢ prawidlowos¢ zastosowania wskazan,
dotyczgcych sposobu dokonywania swobodnej oceny dowoddéw, wynikajgcych z art.
7 k.p.k. Nie jest bowiem celem postepowania kasacyjnego wskazywanie, czy dowody
przemawiajg za wing osoby oskarzonej, czy tez nie, a jedynie potwierdzenie
ewentualnego razgcego naruszenia prawa i jego wptywu na tres¢ zaskarzonego
wyroku. Skuteczne postawienie takiego zarzutu w postepowaniu kasacyjnym byto
za$ mozliwe, skoro to wtasnie Sgd Apelacyjny dokonat odmiennej analizy dowodow
(od uczynionej przez sad pierwszej instancji), ktéra to ocena doprowadzita do
wniosku o koniecznosci uniewinnienia oskarzonej A. P. . Zasada swobodnej oceny
dowodow, lezgca u podstaw prawidtowego wyrokowania, nie moze prowadzi¢ do
dowolnosci ocen i takiego wyboru dowodéw, ktorego prawidtowosci nie datoby sie
skontrolowacé. Uksztattowana w art. 7 k.p.k. zasada jest realizowana tylko wtedy, gdy
przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych
dowodow jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy catoksztattu okolicznosci

sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia
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prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajgcych zarowno na korzysc, jak i na niekorzys¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.),
wreszcie jest wyczerpujgco i logicznie z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. Obowigzek ten
nabiera szczegolnego znaczenia zwilaszcza w sytuacji, gdy sad odwotawczy,
uniewinnia oskarzonego, dochodzgc do przekonania, Zze zebrane dowody nie
pozwalajg na przypisanie winy w zakresie zarzucanego mu czynu, woéwczas jednak
pisemne motywy orzeczenia sgdu ad quem, jak to juz wyzej zaznaczono, powinny

spetnia¢ wymogi stawiane uzasadnieniu sgdu pierwszej instanciji.

Dokonanie wtasnej bezkrytycznej oceny przez sagd ad quem, wyjasnien
oskarzonej, nieuwzgledniajgcej catosci okolicznosci sprawy, skazonej przy tym
niestety dowolnoscig i zastgpienie na tej podstawie przekonania sadu | instancji, tak
uksztaltowanym wiasnym przekonaniem, nie korzysta z ochrony art. 7 k.p.k.,
albowiem pominiecie kwantyfikatoréw majgcych zasadnicze znaczenie dla ustalen w
sferze podmiotowej czynu zabronionego, rzutuje na trafnos¢ ustalenia czy
zachowanie oskarzonej byto umysine czy nieumysine, w konsekwencji trafnosci
whnioskowania, czy stanowito przestepstwo czy nie. Bez umys$inosci, nie ma bowiem
pomocnictwa (wyrok SA w Warszawie z 28 wrzesnia 2005 r. sygn. akt Il AKa 256/05,
LEX1642410). Rozstrzygniecie tych kwestii, w tym czy sygnalizowana przez
oskarzong obawa miata zwigzek z innym potencjalnym zdarzeniem niz oszustwo,
czy tez ewentualne godzenie dotyczyto oszustwa, nalezy wytgcznie do sgdu
powszechnego. W drugim przypadku pamieta¢ nalezy, iz dla odpowiedzialnosci
pomochika wystarczy potwierdzenie, iz miat on $wiadomosé, iz pomaga do
popetnienia oszustwa i bedzie sie na to sie godzit. Nie zalezy natomiast od tego, jakie
finalnie przestepstwo zostanie popetnione, a nawet czy w ogdle dojdzie do
popetnienia przestepstwa. Odpowiedzialno$¢ za pomocnictwo nie jest warunkowana
dokonaniem tego konkretnego przestepstwa, ktdrego popetnienie w swoim zamiarze
sprawca utatwiat (wyrok SA w Krakowie z 12 maja 2021 r. sygn. akt Il AKa 159/20,
LEX 3410851). Tych watpliwosci Sad Najwyzszy nie moze rozstrzygna¢, podobnie
jak uzupetnic jakichkolwiek brakow, tak w zakresie ustalen, jak i ocen dowodow, gdyz
niezaleznie od ukfadu procesowego, takze w takim jak w niniejszej sprawie, gdzie

sad odwotawczy orzekt reformatoryjnie w sposdb zupetnie odmienny od sgdu a quo,
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nie przestaje by¢ sgdem kasacyjnym, ze wszystkimi wynikajgcymi z tego

ograniczeniami. Przede wszystkim nie przestaje byc tylko i wytgcznie sgdem prawa.

Stwierdzenie naruszenia art. 424 k.p.k. implikuje uznanie, iz doszto réwniez
do obrazy art. 457 § 3 k.p.k. Norma zakodowana w tresci tego przepisu obliguje sad
odwotawczy, by w uzasadnieniu swojego wyroku zawart argumenty wskazujgce na
to, czym kierowat sie wydajgc rozstrzygniecie, w tym dlaczego nie podzielit
argumentacji sgdu meriti, negujgc jego przekonanie, majgce przeciez scisty zwigzek
z zasadg bezposredniosci. Zrealizowanie tego obowigzku wymaga odniesienia sie
w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego - na tle konkretnej sprawy - argumentu,
a zatem brak odniesienia do takiej argumentacji sadu a quo stanowi o naruszeniu
standardu rzetelnego procesu. Przestrzeganie tych regut ma niebagatelne znaczenie.
Nie sposob bowiem podwazyC tezy, ze to tres¢ uzasadnienia wyroku sagdu
odwotawczego jest podstawowym wyznacznikiem prawidtowosci przeprowadzenia
kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia, albowiem - co zaznaczono powyzej
- odzwierciedla proces myslowy organu orzekajgcego, ktéry jej dokonywat.
Samo wskazanie, ze sad | instancji postgpit prawidtowo badz nieprawidtowo, nie jest
wystarczajgce (por. wyroki SN: z 14 wrzesnia 2023 r. sygn. akt Il KK 566/22; z 10
kwietnia 2014 r. sygn. akt Il KK 385/13; z 6 kwietnia 2011 r. sygn. akt
V KK 368/10; z 24 wrzesnia 2009 r. sygn. akt IV KK 28/09, OSNKW 2009, z. 11, poz.
97; z 16 stycznia 2007 r. sygn. akt V KK 328/06, OSNwSK 2007, Nr 1, poz. 160).

Sad Najwyzszy dostrzega oczywiscie istnienie art. 537a k.p.k. stanowigcego,
ze nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, iz jego
uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Zakaz ten
jednak nie moze wyprzedza¢ nakazu rzetelnego rozpoznania sprawy i
przedstawienia konkluzji sgdu w postaci uzasadnienia, ktére spetnia wymég z art.
424 § 1 k.p.k. w przypadku sadu | instancji i art. 457 § 3 k.p.k. w odniesieniu do sgdu
odwotawczego. Tresc przepisow Kodeksu postepowania karnego wskazujgcych na
niemoznos¢ uchylenia orzeczenia Sadu jedynie z powodu nieprawidtowego
sporzgdzenia uzasadnienia tego orzeczenia, nie zwalnia sgdu odwotawczego z
obowigzku rzetelnego wyjasnienia swego stanowiska, skoro uzasadnienie

orzeczenia jest odzwierciedleniem procesu myslowego, ktéry poprzedzit jego



| KK 411/23 12

wydanie. Stwierdzenie to uprawnia do wnioskowania, ze jezeli pisemne motywy
orzeczenia sg powierzchowne i petne luk, to kontrola instancyjna nie byta rzetelna
(por. wyroki SN: z 28 marca 2023 r. sygn. akt Il KK 529/21; z 8 lutego 2022 r. sygn.
akt | KK 51/21). Efektem takiego postgpienia jest bowiem pozbawienie skarzgcych
stron prawa do rzetelnego procesu odwotawczego, takze w aspekcie standardu
wskazanego w art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze
wynikajgcy z tresci art. 6 ust. 1 EKPCz standard rzetelnego procesu obejmuje takze
postepowanie odwotawcze, a jednym z wyznacznikow tego standardu jest wyrazne
wskazanie w uzasadnieniu wyroku podstawy rozstrzygniecia, a wiec takie
odniesienie sie do argumentacji stron, ktore gwarantuje stronie mozliwosé
stwierdzenia rzeczywistego skorzystania z prawa do apelacji. W tym stanie rzeczy,
zaskarzony wyrok nie mogt sie ostac, stad tez Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 537
§ 112 k.p.k., uchylit go, przekazujgc sprawe Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Takie rozstrzygniecie jest
niezbedne dla urzeczywistnienia zaréwno konstytucyjnego (art. 45 ust. 1 Konstytucji
w zw. z art. 176 ust. 1 Konstytucji), jak i konwencyjnego (art. 6 EKPCz) standardu
rzetelnego procesu (por. wyrok SN z 9 lutego 2021 r. sygn. akt Il KK 175/20, OSNKW
2021, z. 3, poz. 14).

Przy ponownym rozpatrywaniu apelacji sagd ad quem winien mie¢ na
wzgledzie, ze - co do zasady - dokonana przez sad pierwszej instancji ocena
dowodow, o ile odpowiada wymogom art. 7 k.p.k., pozostaje pod ochrong tego
przepisu, a jezeli sgd odwotawczy dostrzega naruszenie tej normy (przez sad
pierwszej instanciji), to winien wykazac, na czym polegata dowolnos¢ ocen i dokonac
witasnej oceny dowodow, ale oczywiscie w ich catoksztatcie, z uwzglednieniem
wszystkich okolicznosci wynikajgcych z poszczegolnych oswiadczen dowodowych,
kazdego z ocenianych zrodet dowodowych, za$ w przypadku potrzeby sporzgdzenia
uzasadnienia swego rozstrzygniecia, przedstawi argumenty na pisSmie, w sposob
respektujgcy odpowiednie standardy. Procedujgc ponownie, Sgd Apelacyjny, majgc
na uwadze wskazania Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.),
nie tylko rozpozna zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonej, ale bedzie

miat w polu widzenia réwniez argumentacje sgdu a quo i okolicznosci
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wyeksponowane w czesci motywacyjnej jego wyroku, posiadajgce relewantne

znaczenie w kontekscie ostatecznego rozstrzygniecia.

[3.J]
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