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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski

w sprawie K. M. ,

obwinionej o wykroczenie z art. 43" ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o
wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2025 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na korzysc¢ obwinionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Jeleniej Goérze

z dnia 2 wrzesnia 2024 r., sygn. akt [l W 825/24

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. orzeczenia o karze i w
tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Jeleniej

Gorze do ponownego rozpoznania.

Antoni Bojanczyk  Wiestaw Kozielewicz  Igor Zgolinski

UZASADNIENIE

K. M. zostata obwiniona o to, ze w dniu 5 sierpnia 2024 r., ok. godz. 16.20, w
J. na ul. C., na $ciezce rowerowo-pieszej,

w miejscu publicznym wbrew zakazowi spozywata alkohol w postaci piwa, tj. o czyn
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z art. 43! ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci

i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, wyrokiem nakazowym z dnia 2 wrzesnia
2024 r., sygn. akt Il W 825/24, uznat obwiniong K. M. za winng popetnienia
zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 43! ust. 1 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
wymierzyt jej kare miesigca ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin (pkt 1), a

takze orzekt o kosztach postepowania (pkt I).

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 19 wrzesnia 2024 r., wobec

niezaskarzenia go przez strony postepowania.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzy$¢ obwinionej wniost Prokurator
Generalny. Zaskarzyt go w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze zawartego
w punkcie | i zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 43! ust. 1 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
(Dz.U.2023.2151 t.j.), polegajgce na wymierzeniu obwinionej K. M. na podstawie
tego przepisu kary miesigca ograniczenia wolnosci mimo, iz w jego sankciji

przewidziano jedynie mozliwoS¢ wymierzenia kary grzywny.

W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Jeleniej Goérze do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna w
stopniu oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie oraz uwzglednienie przez Sad

Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Trafnie wskazuje Autor kasaciji, ze Sgd Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem

nakazowym z dnia 2 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il W 825/24, orzekt wobec obwinionej
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K. M. kare ograniczenia wolnosci nieprzewidziang w ustawowym zagrozeniu za to

wykroczenie.

Przypisane obwinionej wykroczenie, zgodnie z art. 43* ust. 1 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
(Dz.U.2023.2151 t.j.), zagrozone jest wytgcznie karg grzywny. Kwestie wymiaru kary
grzywny reguluje zas art. 24 § 1 k.w., stanowigc, ze wymierza sie jg w wysokosci od
20 do 5000 ztotych, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Tym samym przepis art. 431
ust. 1 ww. ustawy, za popetnienie okreslonego w nim wykroczenia, przewiduje
bezalternatywng sankcje w postaci kary grzywny (zob. np. wyrok SN: z dnia 24
pazdziernika 2013 r., Il KK 372/13, LEX nr 1386040; z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV
KK 154/18, LEX nr 2498047).

W tym stanie rzeczy orzeczenie zaskarzonym wyrokiem nakazowym kary
miesigca ograniczenia wolnos$ci, nieprzewidzianej we wskazanym przepisie przez
Kodeks wykroczen, niewatpliwie surowszej niz przewidziat to ustawodawca i bardziej
dolegliwej dla ukaranej, stanowi razgce i majgce istotny wplyw na tre$¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa materialnego wskazanego w nadzwyczajnym s$rodku

zaskarzenia.

Dlatego konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego w
czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Jeleniej Gérze. Procedujgc
powtdrnie w granicach w jakich nastgpito przekazanie (art. 442 § 1 k.p.k. w zw. z art.
109 § 2 k.p.w. i art. 112 k.p.w.) sad meriti uwzgledni poczynione powyzej uwagi i
rozstrzygnie o karze, baczac - z uwagi na kierunek kasacji - na to, aby przy orzekaniu

kary grzywny nie doszto do rzeczywistego pogorszenia sytuacji obwinionej.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

[3.J]

[a4]

Antoni Bojanczyk Wiestaw Kozielewicz Igor Zgolinski
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