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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Waldemar Ptociennik

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie A.P.

skazanegoz art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 197 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 grudnia 2023 r.,

przy udziale prokuratora delegowanego do Prokuratury Krajowej Krzysztofa
Urgacza

kasacji wniesionych przez prokuratora oraz petnomocnika oskarzyciela
positkowego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. akt [l AKa 192/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 134/19,

1) uchyla pkt li ll zaskarzonego wyroku i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwolawczym, a w pozostalym

zakresie oddala kasacje prokuratora jako oczywiscie bezzasadna;
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2) nakazuje zwrot oskarzycielce positkowej, [...], uiszczonej optaty

kasacyjnej.

WZ

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 2 lutego 2022 r. (sygn. akt Il K

34/19) A. P. zostat uznany winnym tego, ze

w blizej nieustalonym dniu w 2007r. na [...] uzywajgc wobec X.Y. przemocy
polegajgcej na obaleniu jej na t6zko oraz przytrzymywaniu, doprowadzit jg do
obcowania ptciowego w ten sposéb, ze witozyt cztonka do jej pochwy i odbyt z
nig stosunek seksualny, czym dziatat na szkode wyzej wymienionej, to jest
czynu z art. 197 § 1 kk. za ktéry wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 41 §1 k.k. i art.41a §1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego zakaz wykonywania zawodu trenera [...] na okres 3 lat oraz

zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong X.Y. na okres 3 lat;

na przetomie sierpnia i wrzesnia 2010r. w [...] wykorzystujgc stan
bezbronnosci Y.Z. wynikajgcy z mitodego wieku, braku doswiadczenia
zyciowego, spozycia alkoholu, stosunku zaleznos$ci i zwigzang z tymi
okolicznosciami niemoznos¢ stawiania oporu, doprowadzit jg do wykonania
innej czynnosci seksualnej w ten sposodb, ze wiozyt swojego cztonka w jej diton,
objat jg swojg dtonig i wykonywat ruchy posuwisto - zwrotne, az do osiggniecia
wytrysku, czym dziatat na szkode wyzej wymienionej, to jest czynu z art. 198
k.k. za ktory wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 41§ 1 kk. i art41a §1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz
wykonywania zawodu trenera kolarstwa na okres 3 lat i zakaz kontaktowania

sie z pokrzywdzong X.Y. na okres lat;

3. w blizej nieustalonym dniu pomiedzy czerwcem a wrzesniem 2011 r. w [...]

woj. [...], wykorzystujgc stan bezbronnosci Y.Y. wynikajgcy z utraty
Swiadomosci w nastepstwie spozycia podanego jej alkoholu, usitowat

doprowadzi¢ jg do obcowania ptciowego oraz doprowadzit jg do poddania sie
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wykonania innej czynnosci seksualnej w ten sposob, ze majgc swiadomos¢
jej stanu psychofizycznego rozpiat jej stanik i spodnie oraz dotykat jej piersi i
okolic krocza, lecz zamierzonego celu w postaci odbycia z nig stosunku
seksualnego nie osiggnat z uwagi na odzyskanie przez nig swiadomosci oraz
podjecie obrony polegajgcej na ucieczce do fazienki oraz zapowiedzi
zawiadomienia policji, czym dziatat na szkode wyzej wymienionej, to jest
czynu z art. 198 k.k. za ktory wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,
a na podstawie art. 41 a § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz

kontaktowania sie z pokrzywdzong Y.Y. na okres 3 lat.

Wymierzono nastepnie oskarzonemu kare tgczng 4 lata i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci i orzeczono tgczne zakazy:
- wykonywania zawodu trenera kolarstwa na okres 6 lat,
- kontaktowania sie z pokrzywdzonymi X.Y., Y.Z.,Y.Y.. na okres 6 lat.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 20 grudnia 2022 r. (sygn.
akt Il AKa 192/22):

l. uchylono zaskarzony wyrok wobec A. S. P. w czesci dotyczgcej czynu
przypisanego mu w pkt | czesci rozstrzygajgcej i ustalajgc w ramach stawianego mu
w tym zakresie zarzutu, ze oskarzony w 2007 r. na [...] przez naduzycie stosunku
zaleznosci doprowadzit X.Y. do obcowania ptciowego, czym wyczerpat znamiona
okreslone w art. 199 § 1 k.k., postepowanie karne o ten czyn na podstawie art. 17 §

1 pkt 6 k.p.k. umorzono;

I. uchylono zaskarzony wyrok wobec A. S. P. w czesci dotyczgcej czynu
przypisanego mu w pkt Il czes$ci rozstrzygajgcej i ustalajgc w ramach stawianego mu
w tym zakresie zarzutu, ze oskarzony w okresie od sierpnia do wrzesnia 2010r. w
[...] przez naduzycie stosunku zaleznosci doprowadzit Y.Z. do wykonania innej
czynnosci seksualnej, czym wyczerpat znamiona okreslone w art. 199 § 1 k.k., a

postepowanie karne o ten czyn na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzono,

[l. zmieniono zaskarzony wyrok wobec A. S. P. w czesci dotyczgcej czynu

przypisanego w pkt V czesci rozstrzygajacej, w ten sposéb ze:
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- kwalifikacje prawng czynu uzupetniono o przepis art. 4 § 1 k.k.;

- W miejsce orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, przy zastosowaniu art. 37 a
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym 1 lipca 2015r. wymierzono oskarzonemu kare 300

stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 50 zf;
- uchylono orzeczenie o srodku karnym zawarte w pkt VI czesci rozstrzygajace;.
W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Od tego wyroku kasacje na niekorzyS¢ oskarzonego wnidést Prokurator

Regionalny w Warszawie, zarzucajgc orzeczeniu:

»1. razgcqg obraze przepisOw postepowania, majgcqg wptyw na treS¢ orzeczenia, to
jestart.410 k.p.kiart. 2 § 2 k.p.Kk., poprzez uznanie za podstawe wyroku okolicznoSci
nie ujawnionych w toku rozprawy gtownej oraz oparcie wyroku o nieprawdziwe

ustalenia faktyczne, poprzez ustalenie, ze:

- pomiedzy pokrzywdzong a A. S. P. dochodzito wczesniej, przed zarzucanym
czynem, do akceptowanych przez nig kontaktow o podfozu seksualnym,

Lpoprzednich zblizen”, w tym w [...], ktdrym X.Y. sie nie sprzeciwiata;

- pokrzywdzona X.Y. przychodzgc w czasie zdarzenia do A. S. P. miata

Swiadomo$¢ mozliwosci podjecia przez niego dziatan o charakterze seksualnym;

- pokrzywdzona X.Y. opowiedziata o zachowaniu przestepczym A. S. P. po

uzyskaniu relacji dotyczgcych jego postepowania wobec innych zawodniczek;

- w chwili czynu A. S. P. nie ofrzymat Zadnego sygnatu, ze jego dziatania sg

niechciane;

- w 2009 roku miato miejsce wielokrotne przytulanie pokrzywdzonej Y.Z. przez
A. S. P., a w 2010 roku wielokrotne jej dotykanie w miejsca intymne, czemu

pokrzywdzona nie protestowata;

ktore to okolicznosci nie miaty miejsca, a pomimo to jako nieistniejgce stanowity

istotng podstawe przyjetych rozstrzygniec;
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2. razgcqg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tre$c¢ orzeczenia, to jest
art.410 k.p.k. i art. 4 k.p.k., poprzez odstgpienie od uznania za podstawe wyroku
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtdwnej oraz pominiecie
okolicznoSci przemawiajgcych na niekorzys¢ A. S. P., skutkujgce wybiorczym i
selektywnym podejsciem do materiatu dowodowego, niedopuszczalnym pomijaniem

jJego istotnej, sprzecznej z zatozeniami sgdu i niekorzystnej dla A. S. P. czeSci, w tym:

- postuzeniem sie wybiorczo fragmentem zeznan Y.Y.., w ktorych
stwierdza "By¢ moze nie byt tam gwatt fizyczny, ale one majg takie poczucie wstydu,
ze to za ich pozwoleniem sie dziato", przy pominieciu innego fragmentu, w ktérym
Swiadek wyjasnia "one mowity, Zze nie mogg mi wszystkiego powiedziec¢, bo jakby

wysypafto sie z tego worka to P. poszedtby siedzie¢ ”;

- odstgpieniu od oceny dowodow wskazujgcych na uzywanie przez A. S. P.

przemocy;

- uznaniu relacji procesowych X.Y.. co do przebiegu zdarzenia za
niewiarygodne z uwagi na znieksztatcenie uptywem czasu, pomimo, ze dwukrotnie
zeznania pokrzywdzonej zostaty ocenione przez biegtego psychologa, uznajgcego,
ze jej zdolnosci w procesie postrzegania, zapamietywania i odtwarzania faktow i
zjawisk sg prawidfowe i niezaktocone, za$ trakcie przestuchania pokrzywdzona nie
przejawiata tendencji do fantazjowania i wypetniania luk pamieciowych materiatem
prawdopodobnym lub wyobrazonym, a nadto, pomimo, Ze informacje o zdarzeniu

przekazywane $Swiadkom byty spdjne i tozsame;

- bezkrytycznym oparciu sie w ocenie wiarygodnosci zeznan Y.Z. dotyczgcych
jej zniewolenia przez A. S. P. o kilka maili i wiadomosci tekstowych z przetomu
2014/2015, szczegodlnie jednego z 24 lutego 2015 roku, przy pominieciu kilku tysiecy
innych wiadomoS$ci, odstgpieniu od uwzglednienia kontekstu tej wiadomosci,
zaniechaniu zbadania okoliczno$ci rozmow i wiadomosci towarzyszgcych jego
wystaniu, odstgpieniu od uwzglednienia przy ocenie zniewolenia od analizy zeznan

pokrzywdzonej i Swiadkow;

- postuzeniu sie wybiérczym fragmentem zeznan Y.Z. z 21 lutego 2018 r., w

ktorych wskazuje, ze nigdy nie zostata zgwatcona, z catkowitym pominieciem
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kolejnych zeznan pokrzywdzonej, w ktorych doprecyzowata, ze uzycie przez nig
podczas pierwszego przestuchania sformutowania ,nie doszto do gwafttu”, wynikato
Z faktu, iz stowo ,gwaft” kojarzyto sie jej z ogromng przemocg, atakiem na kobiete,
nie wie, jak poprawnie zdefiniowac¢ jego zachowanie, dlatego wolata nie uzywac
definicji stowa, co, do ktorego nie wie, jak jest rozumiane przez sgd, jaka jest jego
definicja prawna, podczas gdy pominiete przez sgd dowody przeciwne prowadzg do

odmiennych, niz przyjetych w pkt. I, I i IV wyroku ustalen;

3. razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na treSc orzeczenia, to jest
art. 399 k.p.k., poprzez zaniechanie uprzedzenia stron o mozliwosci zmiany
kwalifikacji czynu popetnionego na szkode Y.Z. w 2014 roku w [...], wedfug innego
przepisu prawnego, to jest przestepstwa z art. 199 § 1 k.k. pomimo, Zze
przeprowadzone ustalenia uzasadniaty zasadnoS¢ pouczenia stron o mozliwosci

zmiany kwalifikacji prawnej i przeprowadzenia wnioskowania w tym zakresie;

4. razgce i moggce miec istotny wptyw na treSC orzeczenia naruszenie prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 199 § 1 k.k., poprzez wadliwe odstgpienie
od uznania, ze A. S. P., pomimo naduzycia stosunku zalezno$ci i doprowadzenia w
2014 roku w [...] Y.Z. do obcowania pfciowego, nie wyczerpat znamion tego

przestepstwa;

5. razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na treSc orzeczenia, to jest
obraze art.7 k.p.k., poprzez przeprowadzenie razgco dowolnej oceny dowodow,

wyrazajgcej sie w uznaniu, ze:

- postepowanie pokrzywdzonej X.Y. polegajgce na odepchnieciu, czy
zablokowaniu nie musi by¢ jednoznacznym sygnatem sprzeciwu, a moze byc¢

swoistym elementem gry w trakcie zblizenia seksualnego,

- wobec dwukrotnych zblizen X.Y. z A. S. P. na zgrupowaniu w 2009 roku w [...],
w trakcie, ktérych nie manifestowata sprzeciwu, tozsamy wniosek odnosnie braku

manifestacji oporu winien by¢ przyjety przy ocenie zdarzenia z 2007 na |[...],
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- zgoda na doprowadzenie Y.Z. do masturbacji A. S. P. wynika z faktu
uszanowania jej braku woli do odbycia petnego stosunku pfciowego i z braku

uzewnetrznienia przez nig braku zgody na wykonanie innej czynnosci seksualnej;

- przytrzymanie reki A. S. P. przez pokrzywdzong jest immanentnie zwigzane z
charakterem czynnoSci seksualnej wykonywanej i intensywnoScig jej doznan
seksualnych, nie moze byc, wiec traktowane, jako przemoc przetamujgca opor

pokrzywdzonej;

- pokrzywdzona w czasie zdarzenia po uwzglednieniu jej wieku, aktywnoSci
publicznej, obycia, ilosci wypitego alkoholu nie byta w chwili czynu w [...] w 2010 roku
bezradna, ani bezbronna, tym samym mogta przeciwstawic sie A. S. P., podczas gdy
relacje pokrzywdzonych w zestawieniu z pozostatymi Zzrodtami dowodowymi,
oceniane z uwzglednieniem zasad prawidfowego rozumowania oraz wskazan
doswiadczenia  Zyciowego prowadzg do wnioskow o doprowadzeniu

pokrzywdzonych przemocg do obcowania ptciowego;

6. razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia, to jest
obraze art.433 § 2 k.p.k i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez zaniechanie rozwazenia
wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w Srodku odwotawczym prokuratora,
poprzez odstgpienie od rozwazenia zawartego w apelacji wniosku i zarzutu
odnoszgcego sie do podania pokrzywdzonej Y.Z. w 2014 roku w [...] nieustalonego
Srodka usypiajgcego, wytgczajgcego jej SwiadomosSc¢, co miato istotny wptyw na tresc

rozstrzygniecia;

7. razgcq obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tre$c¢ orzeczenia, to jest
obraze art. 143 § 1 pkt.7 k.p.k. i art. 7 k.p.k poprzez odstgpienie od protokolarnego
odtworzenia utrwalonych zapisow, a w przypadku obrazy art.7 k.p.k, poprzez
przeprowadzenie razgco dowolnej oceny dowodow, to jest zapisow zeznan
pokrzywdzonych, skutkujgce zakwestionowaniem przebiegu, oSwiadczen i wnioskow
zawartych w dotychczasowych protokofach przestuchan pokrzywdzonych i
protokofach odtworzenia nagran wyrazajgcg Sie w stwierdzeniu, iz w przypadku
zeznan X.Y., zapis obrazu i dzwigku nie jest na tyle stanowczy, jednoznaczny i

konsekwentny w zakresie rzekomego stosowania przemocy, podczas gdy
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odstgpienie przez sgad od protokolarnego odtworzenia zapisow uniemozliwia
ustalenie okolicznosci wptywajgcych na przyjetg ocene, co miato wptyw na tresc

wyroku.”

Prokurator wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sagdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Kasacje na niekorzys¢ A. P. wniosta takze petnomocniczka oskarzycielki

positkowej X.Y. zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu:

1. ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce wplyw na tresc orzeczenia, art. 399 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k. przez brak uprzedzenia Stron, przed zamknieciem przewodu sqdowego,
o mozliwosci zmiany kwalifikacji karnej czynu i dokonanie zmiany tej kwalifikacji przy wyjsciu
poza granice oskarzenia, albowiem nie zmieniajgc opisu czynu sqd odwotawczy byt zwigzany
ramami faktycznymi zarzucanego czynu jako okreslonego zdarzenia historycznego,

2. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce wpfyw na tresc orzeczenia, art. 7 k.p.k. przez
przekroczenie zasady swobodnej oceny materiatu dowodowego i ocene zgromadzonego
materiatu w sposob dowolny co skutkowato brakiem nalezytej kontroli instancyjnej
orzeczenie wydanego w | instancji,

3. nastepczo razgce naruszenie prawa procesowego, majgce wptywa na tres¢ orzeczenia, art.
193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 202 § 1i 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w sytuacji gdy Sqd
Odwotawczy oceniajgc materiat dowodowy odmiennie niz Sqd | Instancji catkowicie
bezkrytycznie ocenit zeznania X.Y. i wobec pojawiajgcych sie sprzecznosci zaniechat
przystgpienia z urzedu do badania psychologiczno-psychiatrycznego oskarzonej w celu
ustalenia rzeczywistej relacji pomiedzy nig a oskarzonym A. P., podczas gdy taka ocena
wymagata wiadomosci specjalnych.

4. razgcq obraze prawa materialnego, art. 197 § 1 k.k. oraz 199 § 1 k.k. poprzez przyjecie
btednej kwalifikacji prawnej czynu co w orzeczeniu koriczqcym postepowanie skutkowato
jego umorzeniem.”

Petnomocniczka oskarzycielki posilkowej wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje okazaty sie zasadne w odniesieniu do punktu pierwszego i drugiego

zaskarzonego wyroku.

Nalezy podkreslic, ze brak jest jakichkolwiek podstaw, by termin "przemoc"

uzyty w artykule 197 § 1 kk., rozumie¢ inaczej niz w innych typach czynéw
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zabronionych, w ktérych odnalez¢ mozna to znamie. Analiza sposobu rozumienia
tego znamienia na gruncie szeregu przepisow Kodeksu karnego (m.in. art. 64 § 1,
art. 70§ 2, art. 115§ 3,§9apkt1,i§ 22 pkt 1, art. 118a § 2, art. 119§ 1, art. 153 §
1, art. 156 § 2, art. 191 § 1, art. 191a § 1, art. 191b § 1, art. 202 § 3, art. 245, art.
246, art. 280 § 1, art. 281 czy art. 289 § 3) prowadzi do wniosku ze przemocg w
rozumieniu tych przepisow jest umysine stosowanie wobec innej osoby, bez jej
zgody, sity fizycznej w natezeniu zdatnym wywota¢ bél, wptyngé na jej ruchy, czy
spowodowac zmiany w organizmie. Fizyczne oddziatywanie na inng osobe nie jest
jednak przemoca, gdy jest objete akceptacjg danej osoby, wyrazong chocby w
spos6b dorozumiany czy milczacy. Nie nalezy wiec do elementéw definiujgcych
przemoc ,przetamywanie oporu” pokrzywdzonego czy ,kategoryczny sprzeciw”
wyrazany przez pokrzywdzonego wobec uzywanej wobec niego sity fizycznej. Nagte
uderzenie, przewrdcenie na ziemie czy popchniecie, o ile dokonuje sie bez zgody
pokrzywdzonego, jest przemocg, cho¢ czesto nie towarzyszy tym oddziatywaniom
na pokrzywdzonego, jego swiadomy opor czy sprzeciw. Czesto wrecz, z uwagi na
uwarunkowania i dynamike zdarzenia nie mogt w ogole takiego wyraznego sprzeciwu
zakomunikowaé. Jak wskazuje sie w doktrynie, badania prowadzone przez
Karolinska Institute w Szwecji wyraznie pokazuja, ze blisko 70% ofiar zgwatcenia
odczuwato swoisty paraliz zwigzany z napascig na tle seksualnym, ktory
klasyfikowany jest jako afonia (utrata mozliwosci komunikacji werbalnej), mimowolny
bezruch, czy niewrazliwo$é na bél i bodzce zewnetrzne (K. Sliwecka, Yes means
yes, no means no. Interpretacje znamienia zgody w kontek$cie przestepstwa

zgwatcenia, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych 3/2023, s. 131).

Na gruncie artykutu 197 § 1 k.k. wskazywano, iz elementy owego oporu sg
istotne dla realizacji znamion tego przestepstwa (przeglad stanowisk doktryny w tym
przedmiocie — zob. K. Sliwecka, Yes means yes, no means no. Interpretacje
znamienia zgody w kontekscie przestepstwa zgwalcenia, Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych 3/2023, s. 123). Wynikato to z tego, ze z istoty wspotzycia
intymnego i kontakitdéw seksualnych immanentnie powigzane jest ono z
oddziatywaniem fizycznym. W pewnych sytuacjach te same zachowania oséb
uczestniczgcych kontaktach intymnych, ktére z zatozenia podejmowane sg za ich

zgoda, w przypadku braku takiej zgody, mogg by¢ kwalifikowane jako przemoc.
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Kryterium oporu lub kategorycznego sprzeciwu, czy tez przetamywania oporu ma na
celu wskazanie okolicznosci swiadczgcych niezbicie o braku akceptacji dla
stosowania sity fizycznej. Nie sg to jednak materialnoprawne warunki przyjecia tego,

ze w danym stanie faktycznym przemoc zastosowano lub nie.

Jest konieczne podkreslenie, ze definicje przemocy i oporu zaproponowane w
doktrynie latach 60 i 70-tych XX w. muszg by¢ oceniane przez pryzmat zmian
spotecznych i kulturowych zachodzgcych w spoteczenstwie, a zwtaszcza w zakresie
postrzegania autodeterminacji w sferze seksualnej i prokreacyjnej. T. Hanausek,
ktérego definicja przemocy jest powszechnie akceptowana przez sgdy (m.in. w
sprawach o zgwalcenie) identyfikowat jg, jako ,(...) oddziatywanie S$rodkami
fizycznymi, ktére uniemozliwiajgc lub przetamujgc opdr zmuszanego, ma albo nie
dopuscic do powstania lub wykonania jego decyzji woli, albo naciskajgc aktualnie
wyrzgdzang dolegliwoscig na jego procesy motywacyjne nastawic te decyzje w
pozgdanym przez sprawce kierunku.” (T. Hanausek, s. 65). Jednak nie mozna
poprzesta¢ na prostym (bezrefleksyjnym) przeniesieniu tej ogodlnej definicji na
wszystkie przestepstwa znamienne przemocg. Zapomina sie niezwykle czesto w
orzecznictwie, ze autor ten rozwingt zaproponowane pojecia i w przypadku oporu
wyraznie wskazat, ze jest to ,(...) zewnetrzny wyraz jego woli przeciwnej dgzeniom
zmuszajgcego. (...) dla stwierdzenia postawionego oporu nie wystarcza wiec samo
istnienie woli (...), lecz konieczne jest ustalenie tego, ze wola ta znalazta swoj wyraz
w zewnetrznym zachowaniu sie zmuszanego. Zachowanie to nie musi bynajmniej
polegac na cielesnym przeciwstawieniu sie w formie jakiego$ ruchu miesni, powinno
ono stanowi¢ tylko jakagkolwiek zewnetrzng inkorporacje tej woli. Forma tej
inkorporacji jest zas w duzym stopniu uwarunkowana elementami danej sytuacji, a
zwtaszcza charakterem i natezeniem przemocy.” (T. Hanausek, Przemoc jako forma
dziatania przestepnego, Krakow 1966, s. 118-119). Jasno wynika z tego fragmentu
pracy autora, ze opor nie tyle stanowi element definicyjny przemocy, co ma charakter
dowodowy dla wykazania przetamania woli danej osoby (i zapewne dla wykazania
przemocy a nie innej formy oddziatywania). Sam autor akcentowat, Zze forma
uzewnetrznienia braku zgody na to co sie dzieje zalezy od konkretnej sytuaciji, czyli
takze od rodzaju przestepstwa.
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Podobnie M. Filar piszgc juz wprost o przestepstwie zgwatcenia, podkreslat,
ze ,[z]Jagadnienie oporu, jego przejawow i intensywnoS$ci, (...) nie moze by¢ nigdy
rozpatrywane abstrakcyjnie, w oparciu o takie czy inne metafizyczne kryteria, za
pomocg ktorych mozna by z gory przyjgc czy tez odrzucic rzeczywistosc oporu. Musi
on byc¢ rozpatrywany w ramach konkretnej sytuacji przy wzieciu pod uwage wielu
okolicznosci (...) (ktére — dop. SN) spowodowaC mogg, iz ofiara nie wyczerpie
wszystkich teoretycznie mozliwych Srodkow obrony ze wzgledu np. na paralizujgcy
Jg strach lub zaskoczenie, a nawet wrecz nie podejmie Zadnych efektywnych Srodkow
obrony, uwazajgc wszelki opor za beznadziejny w kontekScie istniejgcej sytuacji.
Jezeli jednak przejawi ona w sposob postrzegalny swoj opdr i brak zgody na
stosunek, (...) bedziemy mieli do czynienia z przetamaniem oporu rzeczywistego, a
co za tym idzie — z przemocg i w efekcie ze zgwatceniem.” (M. Filar, Przestepstwo
zgwatcenia w polskim prawie karnym, Warszawa-Poznah 1974, s. 95-96). Autor ten
wyraznie juz wigze opor zewnetrzny z wszak czysto dowodowym jego aspektem

.postrzegalnosci’, co ma przekonac¢ o braku zgody na kontakt seksualny.

Orzecznictwo sgddéw powszechnych jak i Sadu Najwyzszego w tym
przedmiocie dla oceny wystgpienia znamienia przemocy odwotuje sie do kryterium
zwigzanego z oporem. Pogtebiona lektura tych orzeczenh prowadzi do wniosku, ze w
duzej mierze postugujg sie wczesniej przytoczong definicjg przemocy T. Hanauska
(lub jej mutacjami), lecz bez pogtebionej refleksji nad znaczeniem pojeé, ktérymi ten
autor sie postugiwat. Czesto zatem dochodzi do mieszania elementéw materialno-
prawnych (brak zgody) z aspektami procesowymi (uzewnetrznienie oporu). Figura
owego oporu wszak nie stanowi elementu definicji tego znamienia, ale ma charakter
wskaznikowy, dla odrdznienia przemocy od innych fizykalnych oddziatywan na
ofiare. Przyktadowo w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 czerwca
2023 r. wskazano, ze ,[pJrzemocag jest takie oddziatywanie Srodkami fizycznymi, ktére
uniemozliwiajgc lub przetamujgc opor zmuszanego, ma albo nie dopusci¢ do
powstania lub wykonania jego decyzji woli, albo naciskajgc aktualnie wyrzgdzang
dolegliwoS$cig na jego procesy motywacyjne, nastawi¢ jego decyzje w pozgdanym
przez sprawce kierunku. Nie musi by¢ potgczona z czynnym oporem ze strony osoby
pokrzywdzonej, ani tez nie ma znaczenia jej natezenie.” (Il AKa 276/22, LEX nr

3609235). Sad nie wyjasnia co rozumie przez pojecie czynnego oporu i dlaczego
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akurat takg charakterystyke miatby on przyjmowaé. W podobnym tonie wypowiedziat
sie Sad Najwyzszy, ktory w wyroku z dnia 14 czerwca 2006 r. wskazat, ze ,[florma i
intensywnoSc¢ oporu musi by¢ oceniana przez organy procesowe w zaleznoSci od
konkretnej sytuacji | okolicznoSci sprawy. Wystarczy zatem, aby osoba
pokrzywdzona uzewnetrznita swoim dziataniem brak zgody na odbycie stosunku
ptciowego, stawita rzeczywisty opor sprawcy, a ten przetamat go.” (WA 19/06,
OSNwSK 2006, nr 1, poz. 1243). Wynika z powyzszej wypowiedzi, ze éw opor ma
by¢ jedynie dowodowym wskaznikiem dla uznania, ze in concreto brak zgody drugiej
strony na kontakt seksualny. Powyzsze orzeczenia stanowigce egzemplifikacje
ugruntowanych linii orzeczniczych sgdéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego, w
powiazaniu z omoéwionymi poglgdami T. Hanauska i M. Filara przekonujg, ze
kluczowym elementem przy przestepstwie zgwatcenia jest wykazanie braku zgody
ofiary, a jej zachowanie (opisywane chyba juz tylko z uwagi na tradycje) jako opor
jest jednym z elementow dowodowych oceny braku tej zgody. Innymi stowy — jesli
ofiara uzewnetrznia opér, oznacza to bezsprzecznie, ze nie wyraza akceptacji na
kontakt. Nie oznacza to jednak, ze 6w opodr jest jedynym elektem dowodowym braku
zgody. Brak akceptacji ofiary moze by¢ bowiem wnioskowany takze z innych
okolicznosci: np. relacji ze sprawcg, czy wczesniejszych zachowan ofiary i sprawcy.
Odwotywanie sie do kryterium oporu ma réwnoczesnie wylgcznie znaczenie
dowodowe w perspektywie ustalenia strony podmiotowej, z jakg dziatat sprawca.
Warunkiem bowiem odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo zgwatcenia jest
umysInos¢, co oznacza, ze sprawca musi mie¢ swiadomos¢, ze jego fizyczne
oddziatywanie na inng osobe nie spotyka sie z akceptacjg. Tylko bowiem wéwczas
stosowanie przemocy jako sposobu doprowadzenia do kontaktu seksualnego bedzie

miato charakter umysiny.

Dla ustalen realizacji znamion przestepstwa zgwatcenia Kkryterium
przetamania oporu ma wiec w istocie charakter wytgcznie dowodowy, wskazujgcy na
charakter oddziatywania fizycznego sprawcy na ofiare oraz uzasadniajgc
wnioskowanie o $wiadomosci sprawcy co do stosowania przemocy. A wiec
swiadomosci, co do braku zgody ofiary na uzywanie wobec niej nieakceptowane;j
przez nig sity fizycznej. Nie jest to wszakze w zadnym wypadku standard dowodzenia

o charakterze obligatoryjnym, ani tym bardziej element materialnoprawnej definicji
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znamienia przemocy. Przeciwnie, osoba podejmujgca kontakt seksualny powinna
upewnic sie, ze podejmowane przez nig oddziatywanie fizyczne na inng osobe jest
akceptowane przez drugg strone. Brak bowiem takiej akceptacji, wyrazony w sposob
wyrazny lub dorozumiany, uzasadnia przekonanie, ze sprawca stosowat site
fizyczng, mimo swiadomosci, ze ofiara nie wyrazita zgody na jej stosowanie, co
witadnie jest przemocg. Dla udowodnienia strony podmiotowej umys$Inosci
wystarczajgcym jest wiec, ze sprawca ma $wiadomos$¢ stosowania sity fizycznej oraz
tego, ze ofiara nie wyrazita na to zgody. Nie wyklucza to oczywiscie mozliwosci
dziatania sprawcy w btednym przekonaniu, ze to, co robi, jest objete akceptacja.
Niemniej wystgpienie takiego bfedu, jako okoliczno$¢ faktyczna, podlega
dowodzeniu w oparciu o caty materiat dowodowy. Na kwestie wymogow
dowodowych uwage zwrdcit Europejski Trybunat Praw Cziowieka z wyroku M.C.
przeciwko Butgarii (4 grudnia 2003 r. skarga nr 39272/98), wskazujac, ze ,[...]
jakiekolwiek sztywne podejscie do Scigania przestepstw seksualnych, takie jak
wymaganie dowodu rzeczywistego oporu w kazdych okolicznosciach, grozi
pozostawieniem niektorych rodzajéw zgwatceh bezkarnymi, a tym samym zagraza
skutecznej ochronie autonomii seksualnej jednostki. Zgodnie ze wspoétczesnymi
standardami i trendami w tej dziedzinie, pozytywne zobowigzania panstw
cztonkowskich wynikajgce z art. 3 i 8 Konwencji muszg byC¢ postrzegane jako
wymagajgce penalizacji i skutecznego scigania wszelkich aktow seksualnych bez
konsensu, w tym w przypadku braku fizycznego oporu ze strony ofiary.” (szersze
omowienie znaczenia tego wyroku — zob. M. A. Nowicki, M.C. przeciwko Butgarii -
wyrok ETPC z dnia 4 grudnia 2003 r., skarga nr 39272/98, [w:] M.A. Nowicki, Nowy
Europejski Trybunat Praw Cziowieka. Wybér orzeczen 1999-2004, Zakamycze,
2005, s. 305, Zakamycze 2005). Kwestia ta jest takze przedmiotem regulacji
Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i
przemocy domowej, sporzgdzonej w Stambule dnia 11 maja 2011 r. (Dz. U. z 2015
r. poz. 961 z pézn. zm.). W jej art. 36 ust. 2 stanowi, ze zgoda musi by¢ udzielona
dobrowolnie jako wyraz wolnej woli, co nalezy ocenia¢ w $wietle danych okolicznosci.
Zatem prawo miedzynarodowe akcentuje koniecznosé¢ analizy spraw zwigzanych z

potencjalnym zgwatceniem, nie w perspektywie obowigzku wykazania braku
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aktywnego sprzeciwu (fizycznego), ale braku zgody, co nalezy oceni¢ biorgc pod

uwage szeroki kontekst sprawy.

W sprawie bedacej przedmiotem kasacji, w odniesieniu do pierwszego
zarzuconego oskarzonemu czynu skierowanego przeciwko X.Y., trudno ustali¢, w
oparciu o jakie przestanki Sagd odwotawczy przyjat, ze oceniane zachowanie nie
zrealizowato znamion przestepstwa zgwatcenia, ale jedynie doprowadzenia do
kontaktu seksualnego przez wykorzystanie stosunku zaleznosci (art. 199 k.k.). Z
jednej strony sad odwotawczy zdaje sie kwestionowaé, ze w sprawie doszto do
uzycia przemocy, wskazujgc, ze w tym zakresie zachodzg watpliwosci, ktérych nie
dato sie usungc¢. Z drugiej jednak strony przyjmuje za ustalony fakt, ze pokrzywdzona
odepchneta oskarzonego i wypowiedziata stowa "co trener robi", a nastepnie zostata
obalona na t6zko. Sad odwotawczy nie kwestionuje takze wprost, ze kontakt
seksualny nie byt objety akceptacjg pokrzywdzonej. Jest w tych stwierdzeniach
sprzecznos¢, ktéra wymaga wyjasnienia. Bowiem albo owo odepchniecie i
wypowiedziane stowa miaty miejsce, swiadczac o braku akceptacji pokrzywdzonej
dla podjecia kontaktu seksualnego z oskarzonym, co z kolei uzasadnia twierdzenie,
ze w stanie faktycznym doszto do przemocy, albo kwestionujgc wiarygodnos¢ zeznan
pokrzywdzonej, X.Y., Sad odwotawczy uznat, ze owo odpychanie i towarzyszgce mu

stowa nie miaty miejsca.

Zupetnie odrebng kwestig jest w tym kontekScie ustalenie, jaka byta
Swiadomos¢ oskarzonego, co do ewentualnego braku akceptacji dla jego dziatah po
stronie X.Y.. W tym zakresie Sad odwotawczy stwierdza jedynie, ze stowa
pokrzywdzonej w Swiadomosci oskarzonego nie musiaty oznaczac¢ niecheci do
stosunku lub stanowczego sprzeciwu. Sad odwotawczy stwierdza przy tym, Ze
oskarzony nie otrzymat Zzadnego sygnatu, ze jego dziatania z pewnoscig sag
niechciane, nie uzyt sity, aby przetamac op6r, zas juz w t6zku pokrzywdzona w zaden
SposOb nie opierata sie, nie protestowata ani nie starata sie przekazac, ze jest to
stosunek niechciany. Odnosi sie wrazenie, ze dla Sgdu odwotawczego dopiero trwaty
I stanowczy sprzeciw wobec dziatan oskarzonego w czasie catego kontaktu
seksualnego mogtby przekonac¢ o swiadomosci oskarzonego co do braku akceptacji

pokrzywdzonej. Tymczasem nie jest to w zadnej mierze warunek konieczny, jak
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wczesniej wspomniano. W okolicznosciach sprawy sad uznat, ze doszio do
wykorzystania stosunku zaleznosci, a oskarzony miat Swiadomos¢, ze swoboda
podejmowania przez pokrzywdzong autonomicznych decyzji jest znacznie
ograniczona i to wykorzystat. W takich okolicznosciach wszelkie sygnaty niezgody na
kontakt seksualny mogg by¢ traktowane jako jasny dowdd braku akceptacji. Sad nie
wskazat na zadne okolicznosci, ktére by Swiadczyly, ze oskarzony nie zdawat sobie
sprawy ze znaczenia odepchniecia i skierowanych do niego stow. Wnioskowanie
sgdu odwotawczego, ze oskarzony nie miat Swiadomosci braku akceptacji ze strony
pokrzywdzonej na podstawie samego braku stanowczego sprzeciwu, ma charakter

dowolny i pomija inne ustalone w sprawie okolicznosci.

Nalezy ponownie podkresli¢, ze fakt zewnetrznie postrzegalnego stawiania
oporu lub jego brak stuzy wylacznie jako dowéd akceptacji stosowania
oddziatywania fizycznego oraz swiadomosci sprawcy co do tej akceptaciji. Jest
to jedynie dowéd, ktory musi by¢ oceniany w kontekscie catoksztattu materiatu
dowodowego. Sam zewnetrzny opér, jego stanowczosé czy trwatosé nie jest
bezwzglednym warunkiem realizacji znamion przestepstwa zgwalcenia. W
warunkach  wystepowania stosunku zaleznosci uzasadnione jest
wnioskowanie, ze brak zewnetrznej akceptacji dla kontaktu seksualnego
uzasadnia przekonanie, ze osoba stosujgca site fizyczng dziata ze
swiadomoscia braku zgody ofiary, a owa sita fizyczna zamienia sie w przemoc.
W ponownym postepowaniu Sgd odwotawczy musi w sposéb jednoznaczny ustalic,
na podstawie catego materiatu dowodowego, jakie fakty uznat za ustalone, a jakie
nie, i na tej podstawie dokona¢ oceny prawnej czynu oskarzonego, majgc na
wzgledzie, ze podjecie zewnetrznie postrzegalnego oporu przez ofiare nie jest
koniecznym warunkiem realizacji znamienia ,stosowania przemocy” ani ustalenia
umys$Inosci po stronie sprawcy stanowigcych warunek dokonania przestepstwa
zgwatcenia z art. 197 § 1 k.k.

Przyczyna uchylenia przez Sad Najwyzszy drugiego punktu zaskarzonego
wyroku jest analogiczna. Sgd odwotawczy z jednej strony zdaje sie przyjmowac za
wiarygodne zeznania pokrzywdzonej, wskazujgce, ze probowata wzig¢ reke, a

oskarzony jg przyciskat. Z drugiej strony argumentem sgdu odwotawczego jest brak
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jasnego przekazu ze strony pokrzywdzonej, brak kategorycznosci i stanowczosci w

odmowie akceptacji dziatan oskarzonego.

Takze i w tym przypadku nalezy podkresli¢, ze brak kategorycznosci czy
stanowczosci ofiary nie wyklucza mozliwosci przyjecia stosowania przemocy przez
sprawce w rozumieniu art. 197 § 1. Jezeli ofiara nie akceptowata uzycia sity fizycznej,
nigdzie w znamionach tego typu czynu zabronionego nie ma wyrazonego warunku,
by stosowana przemoc miala na celu przetamanie manifestowanego przez

pokrzywdzong oporu.
Majgc na wzgledzie powyzsze okolicznosci, nalezato orzec jak w sentencji.
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