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POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie M. W.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i
in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 lipca 2025 r.

w przedmiocie kasacji wniesionych przez obroncéow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 7 grudnia 2023 r., sygn. akt || AKa
211/23 utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Zielonej Gérze z 1
grudnia 2022 r., sygn. akt 1l K 212/20

na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

postanowit:

umorzy¢ postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 1 grudnia 2022 r., sygn. Il K 212/20, Sad Okregowy w

Zielonej Gorze uznat M. W. za winnego popetnienia:

1. czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 64 § 1 kk. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych ustalajgc
rozmiar jednej stawki na 20 ztotych;

2. czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w

zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia
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wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych ustalajgc
rozmiar jednej stawki na 20 ztotych, a nadto

3. na podstawie art. 85§ 1 kk.wzw. zart. 86 § 1i2 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
potgczyt orzeczone kary pozbawienia wolnosci i grzywny, wymierzajgc
oskarzonemu kary tgczne 4 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci
300 stawek dziennych ustalajgc rozmiar jednej stawki na 20 ztotych.

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2023 roku, sygn. akt 1l AKa 211/23, po
rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora oraz obronce, Sad Apelacyjny
w Poznaniu utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosto dwoch obroncow
skazanego M. W., zarzucajgc obraze przepisOw postepowania oraz bitedy w
ustaleniach faktycznych.

Po rozpoznaniu wniesionych nadzwyczajnych sSrodkéw odwotawczych,
postanowieniem z dnia 14 listopada 2024 roku, sygn. akt | KK 360/24, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadne.

W dniu 22 listopada 2024 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo obroncy
skazanego, wskazujgce na potrzebe wznowienia z urzedu postepowania
kasacyjnego zakonczonego opisanym wyzej postanowieniem z uwagi na wydanie
tego orzeczenia przez sedzie Sadu Najwyzszego Matgorzate Bednarek, powotang
na to stanowisko z rekomendacji Krajowej Rady Sagdownictwa w skiadzie
okreslonym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sagdownictwa oraz niektorych innych ustaw. W ocenie obrohcy, rzeczone
postanowienie z tego powodu dotkniete jest uchybieniem w postaci bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W warstwie argumentacyjnej
obronca powotat sie m. in. na majgcg moc zasady prawnej i stosownie do art. 87 §
1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym wigzgcqg wszystkie sktady
Sadu Najwyzszego, uchwate trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20, zgodnie z ktérg w takim uktadzie procesowym
zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., tj.
nienalezyta obsada sgdu. Nadto przedstawit poglad dopuszczajgcy mozliwosc
wznowienia postepowania kasacyjnego oraz powotat sie na wyroki Europejskiego

Trybunatu Praw Cztowieka i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.
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Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2025 roku, sygn. akt | KO 127/24, Sad
Najwyzszy przywotujgc za podstawe prawng art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. wznowit postepowanie kasacyjne i uchylit postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 2024 roku, sygn. akt | KK 360/24, przekazujgc
sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym. Sprawa ta zarejestrowana zostata pod sygn. akt | KK 17/25.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Wywotane powtornie postepowanie kasacyjne, zainicjowane
nadzwyczajnymi $rodkami zaskarzenia wniesionymi przez obroncéw M. W.,
nalezato umorzy¢. Wynika to z faktu, iz Sad Najwyzszy ostatecznym
postanowieniem z dnia 14 listopada 2024 roku, sygn. akt | KK 360/24, oddalit juz
kasacje obroncéw skazanego M. W. Orzeczenie to definitywnie zakonczyto
przewidziane w Rozdziale 55 Kodeksu postepowania karnego nadzwyczajne
postepowanie uruchomione rzeczonymi kasacjami. Od decyzji tej nie przystugujg
dalsze srodki odwotawcze, tak o charakterze zwyktym, jak i nadzwyczajnym.

Sytuaciji tej nie zmienia fakt, iz postanowieniem z dnia 15 stycznia 2025 roku,
sygn. akt | KO 127/24, Sad Najwyzszy wydat postanowienie o wznowieniu
postepowania kasacyjnego i uchyleniu postanowienia z dnia 14 listopada 2024
roku, sygn. akt | KK 360/24, a sprawe przekazat do ponownego rozpoznania w
postepowaniu kasacyjnym. Decyzja ta byta niedopuszczalna z mocy ustawy i jako
taka nie mogta wywotaé relewantnego prawnie skutku. W uzasadnieniu
postanowienia 0 wznowieniu rzeczonego postepowania Sgd Najwyzszy nie dokonat
samodzielnej i przekonujgcej wyktadni obowigzujgcych przepiséw, ktéra mogtaby
uzasadni¢ wniosek o mozliwosci wznowienia postepowania kasacyjnego,
poprzestat za$ wylgcznie na odwotaniu sie do mniejszosciowego i instrumentalnie
wykreowanego w ostatnim czasie orzecznictwa (strona 3 uzasadnienia
postanowienia | KO 127/24).

Podejmujgc te decyzje catkowicie zignorowano réwniez fakt, iz w
dotychczasowej wieloletniej praktyce, przy niezmienionym stanie prawnym, Sad
Najwyzszy niezmiennie stanowczo wyklucza mozliwos¢ wznowienia postepowania
kasacyjnego. Stanowisko to wyraznie przedstawiono choéby w uzasadnieniu

postanowienia z dnia 12 kwietnia 2001 r., sygn. Ill KO 53/99, gdzie dostrzezono, ze
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w art. 544 § 2 k.p.k., okre$lajgcym wtasciwos¢ wznowieniowg Sadu Najwyzszego,
ustawa postuguje sie zwrotem ,postepowanie zakonczone orzeczeniem”, a nie
.postepowanie, w ktorym orzekal”. Oznacza to, ze oddalajgc kasacje Sad
Najwyzszy orzeka jedynie w kwestii zasadno$ci (niezasadnosci) skargi kasacyjnej i
w zadnym wypadku nie wkracza w sfere, w ktérej zaskarzony kasacjg wyrok
korzysta z powagi rzeczy osgdzonej. Przekonujgce jest wykazanie, ze orzeczenie
Sadu Najwyzszego, ktérym sad oddala kasacje, nie jest orzeczeniem konczgcym
postepowanie karne, o ktorym mowa w art. 544 § 1 i 2 k.p.k. Podobnie w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., sygn. Ill KO 115/00,
wskazano, ze w sytuacji, gdy Sad Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong od
prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie, to niezaleznie od tego czy
przedmiotem wniosku o wznowienie postepowania sg podstawy de novis, czy tez
ex delicto — wskazujgce na dopuszczenie sie przestepstwa w zwigzku z
postepowaniem prowadzonym zaréwno przed prawomocnym jego zakonczeniem,
jak i w postepowaniu kasacyjnym — o witasciwosci sgdu do rozpoznania tego
whniosku decyduje wytgcznie ustalenie, ktorego sadu orzeczenie zakonczyto
prawomocnie postepowanie objete tym wnioskiem (art. 544 § 1 i 2 k.p.k.).
Orzeczeniem tym nie jest rozstrzygniecie oddalajgce kasacje.

Przywotane zapatrywanie prawne konsekwentnie i stanowczo podzielano
nastepnie w wielu kolejnych rozstrzygnieciach (m. in. wyrok SN z dnia 12 czerwca
2012 r., IV KO 10/12, a takze postanowienia SN z dni: 22 wrzes$nia 2003 r., IV KO
33/03; 25 pazdziernika 2006 r., V KO 64/06; 21 marca 2007 r., IV KO 19/07; 5 lipca
2007 r., V KO 15/07; 29 pazdziernika 2008 r., Il KO 47/08; 25 listopada 2010 r., V
KO 87/10; 29 grudnia 2017 r., IV KO 126/17; 28 sierpnia 2018 r., IV KO 75/18; 20
wrzesnia 2018 r., IV KO 79/18; 1 sierpnia 2019 r., Il KO 66/19; 26 lutego 2020 r., V
KO 108/19).

Analogiczny poglad wyrazano niezmiennie rowniez w literaturze (zob. m. in.
T. Grzegorczyk [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. Ill, Krakdéw
2003, komentarz do art. 544, teza 2; D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Z.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2013, komentarz do art. 544, teza 2, komentarz do art. 540, teza 4; J.

Matras [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. Il, red. K. Dudka,
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Warszawa 2020, komentarz do art. 540, teza 4; D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom L.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2020, art. 540, teza 4).

Kwestia zasadnosci odstgpienia od zaprezentowanego powyzej
paradygmatu interpretacyjnego byta takze w ostatnim czasie przedmiotem
rozwazan poszerzonego sktadu Sgadu Najwyzszego. Nastgpito to w zwigzku z
pytaniem prawnym zadanym przez Sad Najwyzszy w skiladzie zwykltym
(postanowienie SN z dnia 12 pazdziernika 2022 r., lll KO 15/22, LEX nr 3430682),
w ktérego uzasadnieniu zasadnoS¢ zmiany dotychczasowej wyktadni
uargumentowano przede wszystkim kwestig kryzysu ustrojowego zwigzanego z
uksztattowaniem Krajowej Rady Sgdownictwa w oparciu o przepisy ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. Jako jeden z istotnych argumentow wskazano na mozliwosé
niezgodnosci przepisdw proceduralnych zwigzanych ze sferg kognicji lub
kompozycji Sgdu Najwyzszego z Konstytucjg lub prawem miedzynarodowym w
zakresie prawa do sgadu (art. 6 EKPC). Rozstrzygajacy te kwestie w sktadzie
poszerzonym Sad Najwyzszy jednoznacznie stwierdzit, iz kwestie zwigzane z
kryzysem ustrojowym wymagajg stosownej interwencji ustawodawcy, a nie
dostosowywania wyktadni przepiséw do tej szczegolnej sytuacji poprzez odejscie
od utrwalonych od wielu lat, tak w orzecznictwie, jak i w literaturze pogladow
prezentowanych na omawianym gruncie.

W konsekwencji stanowczo podtrzymat ugruntowany w orzecznictwie i
literaturze poglad, nie majgc jakichkolwiek watpliwosci, iz postanowienie o
oddaleniu kasacji nie jest prawomocnym orzeczeniem konczgcym postepowanie
sgdowe w rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k., a wobec tego nie wchodzi w gre
mozliwos¢ wznowienia z urzedu w trybie art. 542 § 3 k.p.k. postepowania
kasacyjnego zakonczonego tego rodzaju postanowieniem przez Sgd Najwyzszy.
Dotyczy to takze mozliwosci ujawnienia sie jednego z uchybien wymienionych w
art. 439 § 1 k.p.k. w toku postepowania kasacyjnego zakonczonego oddaleniem
kasacji. Ujawnienie tego rodzaju uchybienia w zakonczonym postepowaniu
kasacyjnym nie rzutuje w zadnym razie na koniecznos¢ wznowienia postepowania

sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem, a wiec prawomocnie
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rozstrzygajacego o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (postanowienie SN z
dnia 23 marca 2023 r., | KZP 17/22, OSNK 2023, nr 4, poz. 20).

Mimo jednak wydania powyzszego judykatu przez skiad 7 sedziow Sadu
Najwyzszego i wbrew stanowczo wyrazonemu tam poglgdowi, jasno i
konsekwentnie prezentujgcemu wyktadnie art. 540 § 1 k.p.k. uwzgledniajgcg
zachodzgce w Polsce przemiany, w tym ustrojowe, w ostatnim czasie dochodzi do
instrumentalnych prob zmiany tej ugruntowanej na przestrzeni wielu lat interpretacji.
Celem tych dziatan jest podwazenie orzeczeh konczgcych postepowanie kasacyjne
i wznowieniowe wydanych przez sktady Sadu Najwyzszego ztozone z sedzidéw
Sadu Najwyzszego powotanych po 2017 roku (m. in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dni: 14 czerwca 2023 r., Il KO 73/22; 14 czerwca 2023 r., Il KO
43/23; 21 czerwca 2023 r., V KO 30/22; 23 sierpnia 2023 r., Il KO 75/23; 18
pazdziernika 2023 r., | KO 33/23; 6 listopada 2023 r., | KO 56/23).
W uzasadnieniach tych decyzji zbieznie argumentuje sie, ze w art. 540 § 1 k.p.k.
jest mowa o wznowieniu ,postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem”, a takimi orzeczeniami konczgcymi sg nie tylko wyroki i
postanowienia rozstrzygajgce w przedmiocie gtdbwnego nurtu postepowania, a wiec
wyroki skazujgce, uniewinniajgce lub postanowienia o umorzeniu, lecz takze
prawomocne orzeczenia wydawane w innych, takze pobocznych nurtach procesu,
pod warunkiem, ze definitywnie zamykajg rozpoznanie danej kwestii. Wskazuje sie
tam, ze w obecnych uwarunkowaniach proceduralnych instytucja wznowienia
postepowania z uwagi na niemoznos¢ wniesienia kasacji (art. 539 k.p.k.) jest
jedyng pozwalajgcg na wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczenia, ktorego
status w niektérych sytuacjach, np. braku podpisu, wskazywatby na razgce wady
prawne, a takze mogtby skutkowaé twierdzeniem, ze kasacja nie zostata w takiej
sytuacji w ogole rozstrzygnieta (strona nie wykorzystata prawa do jej rozpoznania).
Na tym tle argumentuje sie, ze przepisy procedury karnej nie majg charakteru
statycznego, nie sg zawieszone w normatywnej czy aksjologicznej prézni.
Dynamiczny i multicentryczny system prawny wymaga dokonywania wyktadni
adaptacyjnej zapewniajgcej zgodnos$¢ stosowania prawa z aktualnymi warto$ciami
i zmieniajgcg sie aksjologig systemu konstytucyjnego. Za istotny moment, ktory

miat realny i niebagatelny wptyw na sposéb interpretacji przepiséw procedury
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karnej uznano wydanie uchwaty sktadu potaczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,

sygn. akt BSA 1-4110-1/20 (OSNKW z 2020 r., nr 2, poz. 7). Przypomnie¢ nalezy, iz

wedle tej uchwaty nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

zachodzi takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad

sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa

uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o

zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw.

Stwierdzono przy tym, ze powyzej wskazanej tezy tej uchwaty nie mozna traktowac

jedynie jako swoistej symbolicznej deklaracji, ale musiato to wptyngé réwniez na

zmiane wyktadni art. 540 § 1 k.p.k.

Argumentacja zaprezentowana powyzej pozostaje nieakceptowalna i to z
kilku powodow.

Po pierwsze, pomija ona wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20
kwietnia 2020 r., U 2/20. Sad Najwyzszy dostrzega podejmowane proby
wyrugowania czesci sedzidbw z czynnosci immanentnie zwigzanych z istotg
petnienia stuzby sedziowskiej poprzez prawotworczg wyktadnie art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., sprowadzajgcg sie w istocie do kontroli procesu i aktu powotania na urzad
sedziego, dokonywanych w toku postepowania, w ktérym dany sedzia orzekat lub
ma orzekac. Taki charakter ma wiasnie przywotywana uchwata sktadu potgczonych
izb Sadu Najwyzszego. Wniosek ten znajduje zresztg petne potwierdzenie w
przywotanym wyzej wyroku TK z dnia 20 kwietnia 2020 r., w ktérym orzeczono, ze
jest ona niezgodna z:

1. art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i
art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej,

3. art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci,
sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie
Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2.

Nie mozna przy tym, akceptujgc tre$¢ art. 190 ust. 1 Konstytucji, podzieli¢
tezy,
ze ww. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego jest tzw. wyrokiem nieistniejgcym (por.
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argumentacja zawarta w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3
listopada 2021 r., sygn. IV KO 86/21, LEX 3251718, s. 12-18). Wskazana uchwata
trzech potgczonych izb Sgdu Najwyzszego utracita wiec swoéj walor normatywny i
nie wywiera skutku, o ktérym mowa w art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
Sadzie Najwyzszym. Mozna jg natomiast traktowac jako jeden z wyrazanych przez
judykature poglgdow prawnych, co tez w rzeczywistosci niejednokrotnie ma miejsce
(tak m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 28 lutego 2023 r., sygn. lll KK
23/23, LEX 3557167; 7 grudnia 2023 r., sygn. | KK 162/23, LEX 3644685; 13
czerwca 2024 r., sygn. [l KO 36/24, OSNK 2024/9/47; 1 pazdziernika 2024 r., | USK
184/24, LEX 3777968; 14 pazdziernika 2024 r., | ZO 91/23 czy 29 pazdziernika
2024 r., 1 USK 352/23, LEX 3786863; 4 marca 2025 r., lll KS 45/24, LEX 3841349).

Po wtore, w mysl dominujgcej obecnie w orzecznictwie derywacyjnej
koncepcji wyktadni, interpretator poszukujgc sposobu zdekodowania intepretowane;
regulacji — nawet przy jednoznacznym jezykowym rozumieniu przepisu — i tak jest
zobligowany do zastosowania innych metod wyktadni w celu sprawdzenia czy
ustalona w kontekscie jezykowym tres¢ tego przepisu nie prowadzi do rezultatow
niemozliwych do zaakceptowania w Swietle dyrektyw pozajezykowych (zob. np.
uchwaty sktadu siedmiu sedziéw SN z dni: 26 kwietnia 2017 r., | KZP 2/17, OSNKW
2017, z. 6, poz. 32; 18 grudnia 2013 r., | KZP 18/13, OSNKW 2014, z. 2, poz. 10;
29 pazdziernika 2012 r., | KZP 15/12, OSNKW 2012, z. 11, poz. 111 oraz
postanowienia SN z dni: 24 stycznia 2013 r., | KZP 22/12, OSNKW 2013, z. 3, poz.
20; 2 czerwca 2010 r., V KK 369/09; takze J. Kasinski, Zagadnienia ogdlne (w:)
Meritum. Postepowanie karne, red. D. Swiecki, Warszawa 2019, s. 24-25; M.
Zielinski, Wykfadnia prawa. Zasady, reguty, wskazowki, Warszawa 2013, s. 314 i
n.; tenze: Osiemnascie mitdw w mysleniu o wykfadni prawa (w:) Dialog miedzy
sgdami i trybunatami, red. L. Gardocki, J. Godyn, M. Hudzik, L. K. Paprzycki,
Warszawa 2010, s. 137 i n.; M. Peno, M. Zielinski, Koncepcja derywacyjna
wykfadnia w orzecznictwie Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego (w:)
Zagadnienia prawa dowodowego, red. J. Godyn, M. Hudzik, L. K. Paprzycki,
Warszawa 2011, s. 117-136). Sad Najwyzszy orzekajacy w niniejszym sktadzie w
catosci podziela motywy postanowienia | KZP 17/22, przyjmujgc je za wiasne.

Przedstawiona tam kompleksowa wyktadnia art. 540 § 1 k.p.k. budzi¢ moze
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wytgcznie aprobate. Proby zas dokonywania zmiany rozumienia jednoznacznie
dotad interpretowanego terminu ,postepowanie sgdowe zakornczone prawomocnym
orzeczeniem” pozostajg w catkowitej opozycji wzgledem racji systemowych i
celowosciowych procesu karnego. Zaakceptowanie takiego sposobu interpretacii
skutkowatoby bowiem catkowitg iluzorycznoscia zasady pewnosci prawa,
naruszajgc stabilnos¢ stosunkéw prawnych. Prowadzitoby to do sytuacji, w ktorych
strony zyskiwatyby mozliwosc¢ sktadania sygnalizacji lub wnioskow o wznowienie
postepowania kasacyjnego, a nastepnie — nawet przy ich nieuwzglednianiu —
kaskadowych zgdan wznowienia postepowania wznowieniowego
w zasadzie w nieskonczonos¢. Przyznanie takich mozliwosci w drodze li tylko
zabiegu interpretacyjnego motywowanego okoliczno$ciami niezwigzanymi z danym
przepisem jest nie do zaakceptowania z systemowego punktu widzenia.

Bezspornym jest, ze w kazdym systemie sadownictwa musi istniec
najwyzsza instancja sgdowa, ktorej orzeczenia dalszemu zaskarzeniu nie
podlegajg. Tak jest co do zasady w przypadku orzeczeh Sgdu Najwyzszego (por.
postanowienie SN z dnia 20 czerwca 2007 r., sygn. akt | UZ 13/07, Lex nr 898802).
W pewnym momencie musi zapas$¢ rozstrzygniecie, z ktorym wigze sie
domniemanie jego zgodnosci z prawem, niepodlegajgce obaleniu w jakimkolwiek
dalszym trybie. Zasada stabilnosci prawomocnych orzeczen sgdowych jest waznym
elementem prawa do sgadu i ma istotne znaczenie z punktu widzenia realizaciji
zasad bezpieczenstwa prawnego i pewnosci prawa, majgcych umocowanie tak w
Konstytucji, jak i normach konwencyjnych (traktatowych). Z tych wzgleddéw
podstawowe znaczenie ma takie uksztattowanie postepowania sgdowego, aby
zapadto w nim wigzgce rozstrzygniecie zgodne z prawem i nie zachodzita
konieczno$¢ wzruszania prawomocnego orzeczenia (wyrok TK 2z dnia
1 kwietnia 2008 r., sygn. SK 77/06, OTK ZU nr 3/A/2008, poz. 39).

Trybunat Konstytucyjny konsekwentnie wskazuje rowniez, ze z zasadg
zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przezen prawa wigze sie
bezposrednio i z niej wynika zasada bezpieczenstwa prawnego. Prawo, w mys| tej
zasady, stanowione i stosowane powinno by¢é w ten sposob, aby mozliwa byta
przewidywalnos¢ dziatan organdw panstwa, a przez to takze prognozowanie

dziatan wiasnych zainteresowanego (wyrok TK z dnia 20 stycznia 2009 r., P 40/07,
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OTK-A 2009/1, poz. 4; wyrok TK z dnia 24 lutego 2010 r., K 6/09, OTK-A 2010/2,
poz. 15). W orzecznictwie TK przyjmuje sie, ze ,zasada zaufania obywatela do
panstwa i stanowionego przez nie prawa opiera sie na pewnosci prawa a wiec
takim zespole cech przystugujgcych prawu, ktére zapewniajg jednostce
bezpieczenstwo prawne; umozliwiajg jej decydowanie o swoim postepowaniu w
oparciu 0 petng znajomos¢ przestanek dziatania organow panstwowych oraz
konsekwencji prawnych, jakie jej dziatania mogg pociggng¢ za sobg. Jednostka
winna mie¢ mozliwos¢ okreslenia zardwno konsekwencji poszczegolnych
zachowan i zdarzen na gruncie obowigzujgcego w danym momencie stanu
prawnego jak tez oczekiwac, ze prawodawca nie zmieni ich w sposéb arbitralny.
Bezpieczenstwo prawne jednostki zwigzane z pewnoscig prawa umozliwia wiec
przewidywalnos¢ dziatan organoéw panstwa a takze prognozowanie dziatan
witasnych. W ten sposob urzeczywistniana jest wolnosé jednostki, ktora wedtug
swoich preferencji uktada swoje sprawy i przyjmuje odpowiedzialno$¢ za swoje
decyzje, a takze jej godnosc, poprzez szacunek porzadku prawnego dla jednostki,
jako autonomicznej, racjonalnej istoty. Chodzi tu wiec nie o ten aspekt pewnosci
prawa, ktory odnosi sie do wzglednej stabilnosci porzgdku prawnego majgcy
zwigzek z zasadg legalnosci, lecz o pewnos¢ prawa rozumiang jako pewnos$c¢ tego,
iz w oparciu o obowigzujgce prawo obywatel moze ksztattowaé swoje stosunki
zyciowe” (wyrok TK z dnia 14 czerwca 2000 r., P 3/00, OTK 2000/5/138). Trybunat
Konstytucyjny potwierdzit to réwniez w orzeczeniu z dnia 2 marca 1993 r., w
sprawie K 9/92 (OTK 1993/1/6), wskazujac, iz ,pewnos¢ prawa oznacza nie tyle
stabilnos¢ przepiséw prawa (...) co mozliwos¢ przewidywania dziatan organow
panstwa i zwigzanych z nimi zachowan obywateli. (...) Stuzy zatem w konsekwenc;ji
realizacji zasady panstwa prawnego.”

Zapewnienie przy tym pewnosci prawa i nienaruszalnosci ostatecznego
rozstrzygniecia sgdowego ma fundamentalne znaczenie dla obywatela oraz
Panstwa i jego systemu prawnego nie tylko w aspekcie konstytucyjnym, ale i
traktatowym.

Kwestia ta ksztattuje sie bowiem analogicznie réwniez na gruncie prawa
unijnego, przy czym trzeba pamietac, ze ,samo wigczenie prawa wspolnotowego

do porzadku prawnego obowigzujgcego w panstwie cztonkowskim oznacza
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dopuszczalnos¢ stosowania przepisow wspolnotowych przez organy krajowe. O
tym, czy dany przepis bedzie mogt byé zastosowany w konkretnej sytuacii,
decyduje jego tresc ustalana w drodze wyktadni dokonywanej przez organ krajowy,
a w ostatecznosci przez Trybunat Sprawiedliwosci” (M. Szpunar, Bezpos$redni
skutek prawa wspolnotowego — jego istota oraz proba uporzgdkowania terminologii,
Europejski Przeglad Sadowy 2005, nr 2, s. 13). We wszystkich demokratycznych
panstwach zasada pewnosci prawa jest przestrzegana i stawiana jako jeden z
wymogow konstytucyjnych respektowanych bezwarunkowo. Prawo unijne nie
wprowadza w tym zakresie wiekszej modyfikacji tej zasady. Podobnie jak to jest w
systemach prawa krajowego, podmioty prawa nie mogg znajdowacC sie w
niepewnosci co do ich praw i obowigzkéw. Europejskie systemy prawa
procesowego chronig stabilnosé stosunkéw prawnych i prawomocnosé
orzeczen sadowych przez m. in. konstrukcyjne ograniczenia i bardzo sciste
okreslenie podstawy wznowienia postepowania oraz innych nadzwyczajnych
srodkéw zaskarzenia. Stabilnos¢ orzeczen sadowych jest bowiem wartoscia
zakorzeniong w konstytucyjnym prawie do sadu, a ponadto znajduje oparcie
w art. 47 ak. 2 Karty Praw Podstawowych UE i art. 6 ust. 1 EKPCz (A.
Kluczewska-Rupka, Zasada pewnosci prawa w dziataniu administracji Unii
Europejskiej oraz jako zasada ogodlna prawa Unii Europejskiej, Studia Prawa
Publicznego 2014, Nr 1, s. 163, 178). Posréd wielu definicji zasady pewnosci
prawa (ang. legal certainty) akcentuje sie jako jej istotny element okolicznosc, ze
normy prawne i ich sposéb stosowania powinny byc¢ tak zdefiniowane, aby jednostki
mogty przewidzie¢ skutki prawne swojego zachowania. Podobnie jak w Swietle
prawa krajowego, w unijnym porzadku prawnym zasada pewnosci prawa i
stanowigca znaczacy jej fragment zasada res iudicata stanowig jedng z
istotniejszych zasad tego porzadku (przyktadowo, wyrok TS z 1.06.2006 r.
w sprawach potgczonych: C-442/03 P i C-471/03 P, P&O European Ferries i in. i
wskazane tam orzecznictwo) (M. Baran, Zasada pewno$ci prawa a zasada
legalizmu unijnego — uwagi na tle orzecznictwa TS, Europejski Przeglagd Sgdowy
2011, nr5, s. 13, 14).

Trzeba stanowczo podkresli¢, ze ,konsekwencje orzeczenia prejudycjalnego

dla stron, ktérych sprawy zostaty juz rozstrzygniete ostatecznymi decyzjami lub
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prawomocnymi wyrokami, w szczegolnosci mozliwosc¢ uchylenia lub zmiany decyzji
lub orzeczenia, ktére w Swietle pdzniejszego wyroku prejudycjalnego okazato sie
niezgodne z prawem unijnym, zalezg w duzej mierze od tego, czy prawo krajowe
takg mozliwos¢ dopuszcza” (A. Kastelik-Smaza, Pytania prejudycjalne do
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej a ochrona praw jednostki, Warszawa
2010, s. 47). Dlatego nie narusza zasady efektywnosci np. fakt, ze Kodeks
postepowania cywilnego nie przewiduje wznowienia postepowania ze wzgledu na
sprzecznos¢ prawomocnego wyroku z prawem wspolnotowym lub pozniejszym
orzeczeniem ETS (M. Taborowski, Wznowienie postepowania cywilnego ze
wzgledu na sprzecznos¢ prawomocnego wyroku sadu krajowego z prawem
wspolnotowym — glosa do wyroku ETS z 16.03.2006 r. w sprawie C-234/04
Rosmarie Kapferer przeciwko Schlank & Schick GmbH, Europejski Przeglad
Sadowy 2007, nr 3, s. 57). Pewne przy tym ograniczenia procesowe (takie jak
terminy prekluzyjne, legitymacja procesowa, reguty dowodowe itp.) istniejg przeciez
w kazdym porzadku prawnym i majg swoje uzasadnienie. Z tego wzgledu nie
powinny by¢ po prostu ,odrzucane” z tego tylko powodu, ze mogg utrudnic
stosowanie prawa wspolnotowego. W wiekszosci przypadkéw przepisy te stuzg
innym istotnym wartosciom — prawu do obrony, pewnosci prawa (np.: C-326/96,
Levez; C-88/99, Roquette Fréeres) oraz prawidtowemu przebiegowi postepowania
(K. Kowalik-Banczyk, Uwzglednianie przez sad z urzedu zarzutéw opartych na
prawie wspolnotowym, Europejski Przeglad Sgdowy 2007, nr 12, s. 17).

Znaczenie zasady pewnosci prawa Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej podkreslit szczegolnie we wspomnianym juz wczesniej wyroku z dnia
13 stycznia 2004, C-453/00, Kihne&Heitz, uznajgc jg za zasade kluczowa. Sad
krajowy (wzglednie organ administracji) nie ma co do zasady obowigzku
wzruszania ostatecznej decyzji, jesli jednak prawo krajowe przewiduje mozliwo$é
dalszego prowadzenia postepowania w celu wzruszenia wadliwej decyzji,
obowigzek taki powstaé moze. Trybunat Sprawiedliwosci uznat, ze majgca swe
zrédto w art. 4 ust. 3 TUE zasada lojalnej wspotpracy zobowigzuje organy panstw
cztonkowskich do wzruszenia ostatecznej decyzji, ale wytgcznie gdy organ krajowy
ma takg mozliwosé. Trybunat dodat réwniez w swym wyroku, ze nawet jeSli

spetnione zostang wszystkie niezbedne przestanki, to sgd winien rozwazy¢, czy
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wzruszenie decyzji nie naruszy praw osob trzecich (§ 19, 24-25). W zwigzku z tym
nalezy uznac, ze przestanki niezbedne do zgdania wzruszenia wadliwej decyz;ji
stanowig ograniczenie zasady efektywnosci prawa unijnego, a takze restrykcje
samej zasady poszanowania prawa do sprawiedliwego i zgodnego z prawem
rozpatrzenia sprawy. Omawiane zagadnienie dotyczy wiec w istocie wzajemnych
relacji, a czasem wrecz napiecia, pomiedzy zasadg efektywnosci prawa unijnego,
a zasadg pewnosci prawa i trwatosci decyzji (A. Kluczewska-Rupka, Zasada
pewnosci prawa..., s. 170, 171, 172). Niewatpliwie wiec trafne jest stwierdzenie, ze
,zasada pewnos$ci prawa i ochrona uprawnien wszystkich stron postepowania
wymaga, aby wzruszenie prawomocnego orzeczenia na skutek orzeczenia
prejudycjalnego dotyczgcego wyktadni przepisow prawa byto mozliwe jedynie
wyjatkowo, jezeli nie wptywa to na sytuacje prawng osob innych niz wnoszgcy
skarge” (A. Kastelik-Smaza, Wznowienie postepowania sgdowoadministracyjnego
W zwigzku z orzeczeniem prejudycjalnym Trybunatu Sprawiedliwosci — glosa do
uchwaty Naczelnego Sadu Administracyjnego z 16.10.2017 r., | FPS 1/17,
Europejski Przeglad Sgdowy 2018, nr 5, s. 51).

Podobnie, a nawet w jeszcze bardziej stanowczy sposob, odnosnie do
mozliwosci uchylenia prawomocnego wyroku sgdowego wypowiedziat sie Trybunat
Sprawiedliwosci w sprawie Kapferer przeciwko Schlank&Schick GmbH (wyrok z
dnia 16 marca 2004 r., C-234/04). W wyroku tym podkreslit, ze istotne jest, aby
orzeczenia sagdowe byly niepodwazalne. Prawo unijne nie naklada na sad
krajowy obowigzku pomijania krajowych przepisow proceduralnych
nadajacych orzeczeniom sagdowym przymiot prawomocnosci. Obowiazek taki
nie powstaje nawet w przypadku, gdy organ wymiaru sprawiedliwosci
panstwa czionkowskiego, odmawiajagc zastosowania w danej sprawie
krajowych przepiséw postepowania, doprowadzitby do zgodnosci
prawomocnego orzeczenia sadu z prawem unijnym. Wartoscig przemawiajaca
za takim rozwigzaniem jest zapewnienie stalosci prawa oraz stosunkoéw
prawnych, a takze prawidlowe administrowanie wymiarem sprawiedliwosci.
Trybunat Sprawiedliwo$ci w sposob istotny podkreslit warto$¢, jakg prawo unijne
przydaje zasadzie res iudicata i pozostajgcej pod jej istotnym wplywem zasadzie

pewnosci prawa. Wyraznie ostabit rowniez dziatanie zasady efektywnos$ci prawa
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unijnego w stosunku do zasady autonomii proceduralnej panstw cztonkowskich.
Trybunat Sprawiedliwosci w swoich orzeczeniach hotduje wrecz zasadzie pewnosci
prawa, poswiecajgc zasade legalizmu unijnego (tak A. Kluczewska-Rupka, Zasada
pewnosci prawa..., s. 173, 179; por. takze M. Baran, Zasada pewnosci prawa..., s.
17; M. Taborowski, Wznowienie postepowania..., s. 46, 49-50).

Jednoczes$nie, wyjasniajgc zasadnicze kwestie wzajemnych relacji prawa
krajowego i wspdlnotowego, ,co moze nie wynika jednoznacznie z orzeczenia
Kihne&Heitz, ale podkreslit to TS w orzeczeniu i-21 i Arcor, podstawa prawna
wzruszenia ostatecznej decyzji ma swoje zrédto w prawie krajowym. Nalezy
podkreslic, ze w kwestii wzruszania ostatecznych decyzji administracyjnych
trybunat luksemburski podazyt linig unijnego legalizmu, realizowanego w zgodzie z
zasadg autonomii proceduralnej, a nie linig Simmenthal przy wykorzystaniu zasady
pierwszenstwa. Aktualnos¢ stanowiska orzecznictwa potwierdza orzeczenie
Kempter (...). Wskazuje sie w doktrynie, Ze przestanke mozliwosci wznowienia
postepowania nalezy rozumie¢ wasko — co wydaje sie — bylo intencjg TS, a
wiec jedynie wowczas gdy w konkrethym stanie faktycznym istnieje
mozliwos¢é wzruszenia decyzji w swietle krajowych regut procesowych, to ten
sam wymog bedzie dotyczyt naruszen prawa unijnego. Zasada autonomii
proceduralnej sugeruje, ze wzruszenie ostatecznego aktu administracyjnego, w
przypadku sprzecznosci z prawem unijnym, bedzie wskazane zasadniczo jedynie
tylko wtedy, gdy prawo krajowe przewiduje takg mozliwo$¢. (...) Rozstrzygniecie TS
w sprawie Kapferer potwierdza znaczenie i range zasady res iudicata w systemie
prawa unijnego. Trybunat Sprawiedliwosci potwierdzit, ze unijna zasada
lojalnej wspétpracy nie obliguje do odmowy zastosowania krajowych
przepiséw proceduralnych, ktére stojg na przeszkodzie uchyleniu
prawomocnego wyroku naruszajgcego prawo UE”. Podstawe procedowania
stanowi norma krajowa, a nie obowigzek majgcy swoje zrodto w prawie unijnym (M.
Baran, Zasada pewnosci..., s. 19, 20 oraz przywotane tam zrodla — w
szczegolnosci S. Biernat, Raport XX| Kolokwium Stowarzyszenia Rad Stanu i
Najwyzszych Saddéw Administracyjnych UE (w:) S. Biernat, Consequences of
incompability with EC law for final administrative decisions and final judgments of

ad-ministrative courts in the member states, Warszawa 2008, s. 191).
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Trybunat Sprawiedliwosci UE wielokrotnie zatem stanowczo stwierdzat, ze
ze wzgledu na pewnos$¢ prawa instytucje unijne nie mogg zasadniczo ingerowac¢ w
za-konczony juz stan faktyczny, zwtaszcza gdy po prawomocnym i ostatecznym
rozstrzygnieciu jednostkom nadano uprawnienie (A. Kluczewska-Rupka, Zasada
pewnosci prawa..., s. 177). Dotyczy to przy tym w rownym stopniu ostatecznych
decyzji wydawanych w postepowaniu administracyjnym, jak i prawomocnych
(niezaskarzalnych) orzeczen sgdowych. Niemozno$é podwazania zasady powagi
rzeczy osgdzonej jest wiec podstawg ksztaltowania relacji zaréwno miedzy
spierajgcymi sie stronami, jak i w sprawie pomiedzy Panstwem (Unia Europejska),
a obywatelem. Dla zapewnienia stabilnosci prawa i stosunkow prawnych, jak tez
prawidtowego administrowania wymiarem sprawiedliwosci istotne bowiem jest to,
aby orzeczenia sgdowe, ktore staty sie prawomocne po wyczerpaniu
przystugujgcych Srodkéw odwotawczych lub po uptywie przewidzianych dla tych
Srodkow termindw, byly niepodwazalne (wyrok TS z dnia 30 wrzesnia 2003 r.,
Kdbler przeciwko Austria, C-224/01, pkt 38; wyrok TS =z dnia
1 czerwca 1999 r. Eco Swiss China Time Ltd v. Benetton International NV, C-
126/97, pkt 48). Co istotne, prawo Unii, a w szczegdélnosci zasady
rédwnowaznosci i skutecznosci, nalezy interpretowa¢ w ten sposoéb, ze nie
zobowigzujg one sadu krajowego do rozszerzenia srodka zaskarzenia
przewidzianego w prawie Kkrajowym — umozliwiajgcego wznowienie
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem krajowym postepowania karnego
w przypadku naruszenia Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka lub jednego
z jej protokotéw lub zagwarantowanych praw podstawowych Unii (wyrok TS z
dnia 24 pazdziernika 2018 r. XC i in., C-234/17, pkt 3).

Stabilnos¢ prawomocnego orzeczenia jest wiec niewagtpliwie jednym z
fundamentalnych elementéw gwarancji okreslonych w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
a potrzeba jej ochrony znajduje odzwierciedlenie takze w unijnym prawie
traktatowym, ktére co do zasady nie wymaga, aby zapewnienie zgodnosci prawa
krajowego =z prawem Unii wymagato wzruszania orzeczen sgdowych
korzystajgcych z powagi rzeczy osgdzonej, nawet jezeli naruszajg one prawo Unii
(por. np. wyroki Trybunatu Konstytucyjnego z dni: 14 listopada 2007 r., SK 16/05,
OTK-A 2007, nr 10, poz. 124 i 1 kwietnia 2008 r., SK 77/06, OTK-A 2008, Nr 3, poz.
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39, a takze przytoczone juz wczesniej wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE z dni:
16 marca 2006 r., C-234/04, Kapferer przeciwko Schlank&Schick GmbH i 24
pazdziernika 2018 r., C-234/17, XC i in. oraz powotane tam orzecznictwo).
Analogicznie w tej kwestii wypowiada sie Europejski Trybunat Praw
Czlowieka w kontekscie art. 6 ust. 1 EKPCz, co potwierdza utrwalona w tym
przedmiocie judykatura (por. wyroki ETPCz z dni: 24 lipca 2003 r., 52854/99,
Ryabykh przeciwko Rosji; 12 stycznia 2006 r., 47797/99 i 68698/01, Kehaya i inni
przeciwko Butgarii; 14 grudnia 2021 r., 53176/17, Grazuleviciaté przeciwko Litwie).
Nadto, w szeroko komentowanym wyroku z dnia 1 grudnia 2020 r., Guémundur
Andri Astradsson przeciwko Islandii, w ktérym wypracowano kryteria oceny stuzace
za podstawe pozniejszych rozstrzygnie¢ w sprawach polskich, wskazano, ze
stwierdzenie naruszenia art. 6 ust. 1 EKPCz, w warunkach rozstrzygnietej sprawy,
nie powinno by¢ poczytywane per se jako zrédto obowigzku ponownego
rozpoznania podobnych spraw (similar cases), ktore zostaty rozstrzygniete ze
skutkiem res iudicata. Stanowisko to nalezy postrzega¢ jako wyraz potrzeby
wazenia kolidujgcych wartosci, ktorej nie eliminuje swiadomos¢ niezgodnosci
prawomocnego rozstrzygniecia ze standardem konwencyjnym w aspekcie art. 6
ust. 1 EKPCz. Trybunat strasburski podkresla m. in., ze prawo do rzetelnego
procesu zagwarantowane w art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci nalezy interpretowa¢ w duchu jej preambuty, w ktérej
podkreslono, ze zasady rule of law sg wspolng czescig dziedzictwa umawiajgcych
sie Panstw. Jedng z podstawowych zasad skfadajgcych sie na zasade rzaddéw
prawa jest zas zasada pewnosci prawa, ktéra wymaga m. in., by tam, gdzie sady
ostatecznie ustality wynik sprawy, ich orzeczenie nie byto kwestionowane (wyrok
ETPCz z dnia z 28 pazdziernika 1999 r., sprawa Brumarescu przeciwko Rumunii,
skarga nr 28342/95). Pewnos¢ prawa zaktada bowiem szacunek dla zasady rei
iudicatae (zasady ostatecznosci orzeczen), a ta wymaga, by zadna ze stron
nie byla upowazniona do zadania rewizji ostatecznego i wigzagcego wyroku
tylko w celu uzyskania ponownego rozpoznania sprawy i ponownego jej
rozstrzygniecia. Kompetencja rewizyjna wyzszych sgadéw powinna korygowac
btedy sgdowe i przypadki niesprawiedliwosci (wyrok ETPCz z dnia z 24 lipca 2003
r., sprawa Ryabykh przeciwko Rosji, skarga nr 52854/99 — za M. Balcerzak, Skarga
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nadzwyczajna do Sadu Najwyzszego w kontekscie skargi do Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka, Palestra 2018, nr 1-2, s. 18). W tym kontekscie nalezy
takze odnotowac, ze w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek
przeciwko Polsce, ETPCz wprost stwierdzit, ze powstrzymuje sie od udzielenia
bardziej szczegotowych wskazéwek co do sposobu wykonania wydanego wyroku,
wskazujgc na systemowy charakter przesgdzonego naruszenia i potrzebe
niezwtocznej reakcji prawodawcy.

Reasumujgc te czes¢ rozwazan dostrzec zatem trzeba, na co trafnie
wskazywat M. S., Zze juz na podstawie regulacji samej Konstytucji mozna
wyprowadzi¢ wniosek, ze pewnosc i stabilnos¢ porzadku prawnego jest traktowana
jako szczegodlnie silna wartos¢ (przyktadowo art. 190 ust. 4 Konstytucji dopuszcza
utrzymanie w porzadku prawnym ostatecznych rozstrzygnie¢, opartych na
podstawie niekonstytucyjnych przepiséw). Respekt dla pewnosci i stabilnosci
porzadku prawnego oraz dazenie do uniknigcia negatywnych konsekwencji
dla calosci systemu przewazajg w pewnych sytuacjach nad konsekwentnym
poszanowaniem innych gwarancji konstytucyjnych (M. Safjan, Skutki prawne
orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego, Panstwo i Prawo 2003, nr 3, s. 17).
Niewatpliwie wiec jednym z podstawowych zatozen koncepcji praworzgdnosci jest
uznanie, ze przestrzeganie zasady pewnosci prawa jest wartoscig samoistng,
dajgcg obywatelom poczucie stabilnosci i przewidywalnosci. Bez zagwarantowania
tych wartosci wymagana w praworzgdnym panstwie pewnos$¢é prawa pozostaje
jedynie teorig (por. A. Kluczewska-Rupka, Zasada pewnosci prawa...,
s. 180).

Takze i w tym wiec kontekscie, wylaczenie mozliwosci wnoszenia
jakichkolwiek dalszych $rodkow odwotawczych (w tym nadzwyczajnych) od
orzeczen Sadu Najwyzszego oddalajgcych kasacje lub wniosek o wznowienie jest
wiec w rzeczywistosci przejawem nie tylko racjonalnego dziatania ustawodawcy,
sprowadzajgcego sie do osiggniecia zakreslonego celu konstytucyjnego tego Sadu,
ale réwniez nie nosi cech arbitralnosci. Stanowi to bezposrednig konsekwencje
0golnej zasady niezaskarzalno$ci orzeczeh wydawanych przez najwyzszg instancje
sgdowa, uwarunkowanej modelem funkcjonowania tego sgdu w systemie organéw

wiladzy sadowniczej. Pozycja Sadu Najwyzszego wyraznie zamanifestowana
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zostata przez ustawodawce chocby w tresci art. 426 § 1 k.p.k., poprzez
ograniczenie mozliwo$¢ zaskarzania orzeczeh Sgdu Najwyzszego do niezbednego
minimum. Podzielic nalezy zapatrywania Trybunatu Konstytucyjnego, iz
dopuszczenie na etapie postepowania przed najwyzszym organem sgdowniczym
mozliwosci kwestionowania orzeczen, chociazby w trybie instancji poziomej (czy
tez quasi poziomej), wydtuzatoby czas uzyskania ostatecznego orzeczenia przed
tym sadem, co w powigzaniu z i tak juz nadzwyczajnym charakterem takiego
postepowania, godzitoby w stabilnos¢ obrotu prawnego, niewatpliwie pozostajgca
istotng wartoscig konstytucyjng, wywodzgcg sie z art. 45 ust. 1 w powigzaniu
z art. 2 Konstytucji. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ egzekwowanie przez
jednostke prawa do sgdu, w tym prawa do niezwtocznego uzyskania ostatecznego
rozstrzygniecia sgdowego, w oderwaniu od zapewnienia jednolitosci i stabilnosci
orzecznictwa. Sad Najwyzszy, realizujgc nadzor judykacyjny nad orzecznictwem
sgdoéw powszechnych i wojskowych, stoi na strazy przewidywalnosci orzecznictwa,
w razie potrzeby dokonujgc weryfikacji wydawanych przez nie rozstrzygnieé. Ta
szczegolna rola, zdefiniowana w art. 175 ust. 1 w powigzaniu z art. 183 ust. 1
Konstytucji, wymaga wiec odpowiedniego uksztattowania procedury — w taki
sposob, aby mozliwe byto przyjmowanie do rozpoznania tylko tych kategorii spraw,
ktére majg szczegdlne znaczenie dla obszaru nadzoru judykacyjnego najwyzszego
organu sgdowniczego. Wprowadzenie mozliwosci odwotan do ,instancji poziomej”
ulokowanej wewnatrz tego sgdu (w jakimkolwiek trybie) uniemozliwiatoby — lub tez
CO najmniej znaczgco utrudnialo — rozpoznawanie nadzwyczajnych sSrodkow
zaskarzenia, co stanowi istote jurysdykcji Sgdu Najwyzszego (wyrok TK z dnia 13
pazdziernika 2015 r., SK 63/12, OTK-A 2015, nr 9, poz. 146).

Tym samym, prawo do sadu nie moze byC rozpatrywane jako prawo o
charakterze absolutnym, istniejgce w systemie prawnym w sposéb samodzielny.
Jego ograniczenia nalezy uzna¢ za dopuszczalne, o ile spetniaC bedg kryteria
okreslone granicami zasady proporcjonalnosci. W rezultacie nawet materia, ktora
moze by¢ zakwalifikowana jako sprawa w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytuciji,
podlega weryfikacji z punktu widzenia regulacji art. 31 ust. 3 Konstytucji. Tym
samym dany podmiot moze wykonywaé przynalezne mu prawo do sadu pod

warunkiem, ze nie istniejg uzasadnione przyczyny ewentualnego ograniczenia
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zgodne z zasadg proporcjonalnosci (wyrok TK z dnia 13 pazdziernika 2015 r., SK
63/12, OTK-A 2015, nr 9, poz. 146).

Wreszcie, cho¢ juz tylko na marginesie, zauwazy¢ réwniez trzeba, ze
faktyczny catkowity brak mozliwosci wnoszenia $rodkéw odwotawczych od
znacznej czesci orzeczen Sadu Najwyzszego dostrzezony zostat i podkreslony
takze w samej uchwale Sgadu Najwyzszego sktadu potgczonych Izb: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 roku. Co wiecej, to ten wszak argument byt podstawg przyjecia
.Kwalifilkowanej niezawistosci sedzibw Sadu Najwyzszego” i odmiennego
potraktowania tych sedzibw oraz wydawanych przez nich orzeczen. W
uzasadnieniu uchwaty wyraznie zaznaczono, iz ,chodzi o powofania do sadu
ostatniej instancji, majgcego kompetencje do uchylania prawomocnych orzeczen
sgdowych i dokonywania wigzgcej wykfadni prawa, ktérego orzeczenia nie
podlegaja juz efektywnej kontroli, pozwalajacej na weryfikacje, czy spetnione
zostaly warunki bezstronnosci i niezawistosci sadu (podkreslenie SN), w
skladzie ktérego biorg udziat osoby powotane na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego w wadliwej procedurze
(https://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenia2/bsa%20i-4110-1-20.pdf, str. 57).

Powyzsze jak w soczewce ukazuje model dziatania przyjety przez czesé
skladéw Sadu Najwyzszego w ostatnim czasie. W omawianej uchwale w drodze
zabiegu interpretacyjnego znaczgco zmieniono sposéb rozumienia bezwzglednej
przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., istotnie go rozszerzajgc
wzgledem orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktérych wydaniu uczestniczyli sedziowie
tego sadu powotani po 2018 roku. Katalog zaskarzalnych orzeczen Sadu
Najwyzszego jest jednak mocno ograniczony i nie stwarza podstaw do nastepczej
procesowej kontroli rozstrzygnie¢ o oddaleniu kasacji czy prawomocnym oddaleniu
wniosku o wznowienie postepowania. Przedstawiona wiec w omawianej uchwale
wykfadnia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. miataby w tej czesci charakter co najwyzej
manifestacyjny, a zatem jej wdrozenie wymagato podjecia dalszych dziatan
~wyktadniczych”. Zabieg taki zaczgt by¢ stosowany przez czes¢ sktadow Sadu
Najwyzszego wiasnie do prob wznawiania ostatecznie zakonczonych postepowan

kasacyjnych. Dziatania takie, uzasadniane zmiang rozumienia tresci art. 540 § 1



| KK 17/25 20

k.p.k., zmierzajg do wcielenia w zycie zatozen przyjetych w uchwale BSA 1-4110-
1/20 i dopuszczenia wtornej kontroli orzeczeh Sgdu Najwyzszego o oddaleniu
kasacji i oddaleniu wniosku o wznowienie postepowania. Zachowania tego rodzaju
nalezy jednak rozpatrywac¢ niewagtpliwie nie w kontekscie interpretacyjnym, ale
prawotworczym.

PamietaC bowiem nalezy, iz kazdorazowo punktem wyjscia w procesie
stosowania prawa jest ustalenie stanu prawnego, polegajgce na stwierdzeniu jakie
przepisy prawne (naturalnie réznych kategorii) obowigzujg w danej materii, a
nastepnie na dokonaniu ich wyktadni — czyli interpretacji tekstu prawnego i
odtworzeniu zawartych w nim norm prawnych. Nalezy podkresli¢c, ze zakaz
wyktadni prawotwoérczej to jedna z podstawowych dyrektyw wyktadni przepiséw
prawa. Z zakazu tworzenia prawa przez sady oraz z dylatoryjnego charakteru
wykiadni prawa wynika, ze sgdom nie jest wolno pod pozorem wyktadni ani
tworzy¢ nowych norm prawnych, ani tez modyfikowa¢ znaczenia norm juz
istniejgcych (L. Morawski, Wyktadnia w orzecznictwie sadow, Torun 2002, s. 21;
A. Redelbach, Wstep do prawoznawstwa, Torun 2002, s. 237; D. Bunikowski,
Teoria deklaratoryjna i konstytutywna wyktadni (Aktywizm i pasywizm prawniczy),
PiP 2005, s. 54; L. Morawski, Wstep do prawoznawstwa, Torun 2005, s. 159 i
nast.). W doktrynie prawa utrwalit sie poglad, ze granica miedzy interpretowaniem
(wyktadnig) prawa, a jego tworzeniem, nie zawsze daje sie wyznaczy¢ w sposob
Scisty (por. Z. Ziembinski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980,
s. 279). Jednakze trudnos¢ dokfadnego rozgraniczenia wyktadni od prawotworstwa
nie moze usprawiedliwia¢ dokonywania wykfadni w takich sytuacjach, w ktérych
prowadzitoby to ewidentnie do tworzenia norm prawnych wykraczajgcych swojg
treScig poza zakres interpretowanych przepiséw, a wiec w tym sensie do tworzenia
nowego prawa (postanowienie SN z dnia 28 lipca 2010 r., Il KK 27/10, LEX nr
619606).

Tymczasem  argumentacja dopuszczajgca mozliwos¢  wznowienia
postepowania kasacyjnego w istocie narusza omdwione wyzej ograniczenia
wyktadni, determinowane jej celem. Jej efekty prowadzg bowiem do takiej
interpretacji przepisu, ktéra jest nie do pogodzenia ze wzgledami systemowymi i

ktorej tresC jest konsekwencjg li tylko okreslonego z gory zatozenia. Wszelkie
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prawotwérstwo sgdowe Sad Najwyzszy zas stanowczo odrzuca podkreslajgc, ze
przewidziane prawem jego uprawnienie to wytgcznie: ,stosujgc przyjete w praktyce
i teorii prawa metody wyktadni, udzieli¢ odpowiedzi, jaka jest rzeczywista tres¢
normy prawnej" (uchwata petnego sktadu Izby Karnej Sgdu Najwyzszego z 11
stycznia 1999, | KZP 15/98, OSNKW 1999, z. 1-2, poz. 1). W uchwale tej Sad
Najwyzszy jakze stusznie zauwazyt, ze ,zaden sad, w tym i Sgd Najwyzszy, nie
moze wkracza¢ w kompetencje wiadzy ustawodawczej i — pod pozorem
dokonywania wyktadni okreslonego przepisu prawa lub interpretacji wzajemnego
stosunku przepisow prawa — tworzy¢, w istocie, zupetnie nowg tres¢ analizowanych
przepisow lub zaprzeczaé wynikajgcej wyraznie z tredci ustawy ich wzajemnej
relaciji.

Jednoczesnie za niedopuszczalne uznac nalezy rozszerzenie zakresu pojec
wyjatkowych na niekorzys¢ oskarzonego. Réwniez i takg wyktadnie w orzecznictwie
uwaza sie za niezgodng z prawem (P. Hofmanski, St. Zabtocki, Elementy metodyki
pracy sedziego w sprawach karnych, Zakamycze 2006, s. 234; A. Redelbach op.
cit. s. 241; por. tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 kwietnia 1995
r., I AKr 71/95, Prok. i Pr. 1996/1/17; postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 28 czerwca 1993 r., OSA 1994/1/6). Tymczasem nie sposéb nie dostrzec, iz
zaprezentowany przez Sad Najwyzszy sposob wyktadni moze chocby naruszaé
niewgtpliwie gwarancyjne prawo skazanego przewidziane w art. 542 § 5 k.p.k.
Przepis ten ustanawia wszak dziatajgcg na korzy$¢ oskarzonego blokade
procesowg stanowigc, ze niedopuszczalne jest wznowienie postepowania z urzedu
na niekorzys¢ oskarzonego po uptywie roku od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia. Dopuszczenie zas mozliwosci wznowienia nadzwyczajnych
postepowan — kasacyjnego i wznowieniowego, jako odrebnych bytéw, skutkuje
mozliwoscig liczenia tego terminu od daty wydania orzeczenia, ktérego wznowienia
domaga sie skarzgcy. Nietrudno zatem o sytuacje, w ktorej oskarzyciel bedzie mogt
dokonywaC pietrowego skfadania pism inicjujgcych kolejne nadzwyczajne
postepowania, dotyczgce sekwencyjnie kohczonych postepowan nadzwyczajnych,
bez naruszenia terminu z art. 542 § 5 k.p.k. W takiej sytuacji pewnosc¢ ostatecznego
rozstrzygniecia sgdowego jest niweczona na kolejnych 12 miesiecy, wydtuzajgc

stan niepewnosci sytuacji procesowej skazanego lub uniewinnionego. Ugruntowana
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na przestrzeni lat interpretacja art. 540 § 1 k.p.k. réwniez takim wiasnie sytuacjom
zapobiega i nie ma zadnych podstaw do odchodzenia od niej.

Préba odejscia przez niektére sktady Sgdu Najwyzszego od ugruntowanego
na przestrzeni wielu lat pogladu poprzez tak radykalng zmiane wykfadni art. 540 § 1
k.p.k., skutkujgcg w istocie =zalegalizowaniem niedopuszczalnego ustawg
nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, nie moze odbywa¢ sie w ramach
jednostkowych orzeczen, wydawanych do tego wbrew orzeczeniu sktadu
poszerzonego. Dziatanie takie godzi w konstytucyjne zadania Sgadu Najwyzszego.
Przepisy ustawy zasadniczej ksztattujg pozycje tego Sgdu jako organu powotanego
przede wszystkim do sprawowania nadzoru judykacyjnego nad dziatalnoscig
nizszych instancji sgdowniczych w Polsce. W ramach tej jurysdykciji
pierwszorzednym zadaniem Sgadu Najwyzszego, rowniez w  zwigzku
z indywidualnie rozpoznawanymi sprawami, jest wszak zapewnienie jednolitosci
orzecznictwa jako jednego z elementoéw gwarantujgcych bezpieczenstwo obrotu
prawnego oraz pewnosci prawa. Obydwie te wartosci nalezy za$ uznac¢ za
niezbedne dla realizacji zasady demokratycznego panstwa prawnego, w tym
zapewnienia odpowiednio efektywnego stopnia ochrony praw i wolnosci
zadeklarowanych w Konstytucji. Tymczasem podjete w kontestowanych
orzeczeniach dziatania niewatpliwie nie tylko nie realizujg podstawowego
konstytucyjnego zadania w postaci zapewnienia jednolitosci orzecznictwa, ale
odchodzgc od harmonijnej i utrwalonej wyktadni wprost w dobro to godza.

Taka utrwalona wyktadnia, prezentowana w orzecznictwie samej najwyzszej
instancji sgdowej, stuzy wszak realizacji istotnej wartosci porzgadku prawnego,
zapewnianej przez jednolitos¢ orzecznictwa Sgdu Najwyzszego oraz zgodnos$é
orzecznictwa sgdow nizszych instancji z wykfadnig prawa dokonywang przez ten
sad w sposéb jednolity.

Powyzsze uwagi zyskujg na sile przy dostrzezeniu strukturalnego charakteru
i skali powstatego problemu, w kontekscie liczby wydawanych w rozwazanych
warunkach orzeczen. Zaakceptowanie prezentowanej wyktadni art. 540 § 1 k.p.k.
prowadzitoby do systemowego obezwitadnienia stabilno$ci znacznej czesci
prawomocnych rozstrzygnie¢ konczgcych postepowanie kasacyjne, ktore to

dziatania godzityby w ustrojowe fundamenty sagdownictwa, przewidziane tak w
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przepisach konstytucyjnych, jak i konwencyjnych. Wynikatoby to z moznosci
podwazania wydawanych po rozpoznaniu nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
orzeczen, dotyczgcych prawomocnych rozstrzygnie¢ sgadowych — na skutek
kierowanych Zzgdan wznowienia postepowania i to bez uprzedniej oceny czy w
okolicznosciach konkretnej sprawy doszto do rzeczywistego zagrozenia realizacji
przez strony ich prawa do rozpatrzenia sprawy przez niezawisty i bezstronny sad
oraz bez uwzglednienia praw innych uczestnikbdw procesu, uregulowanych
prawomocnie i ostatecznie. Konsekwencjg tego byloby otwarcie drogi,
niejednokrotnie po dtugim czasie, do ponownej kontroli prawomocnego orzeczenia
sgdu drugiej instancji z mozliwoscig jego uchylenia. Stan taki, pomijajgc jego
destrukcyjny wpltyw na efektywnos$¢ toczacych sie postepowan kasacyjnych, bytby
bezprecedensowy i trudny do zaakceptowania w aspekcie spoczywajgcych na
Sadzie Najwyzszym konstytucyjnych i ustawowych powinnosci w zakresie nadzoru
judykacyjnego i sprawowania wymiaru sprawiedliwosci w ogoélnosci, a takze
ochrony bezpieczenstwa prawnego stron postepowan kasacyjnych. Sad Najwyzszy
nie moze kwestii tej pomija¢, mimo sSwiadomosci wagi i gtebokosci mozliwego
problemu w aspekcie dochowania okreslonych standardéw konwencyjnych.
Wznowienie postepowania jest jednak nadzwyczajnym i przewidzianym dla
szczegolnych przypadkéw trybem wzruszenia prawomocnego orzeczenia;
nastepuje poza tokiem instancji, jest mozliwe w wydtuzonym terminie i gteboko
ingeruje  w sytuacie prawng stron. Srodek ten nie powinien byé
w zwigzku z tym stosowany w sposob automatyczny, z pominieciem oceny
okolicznosci konkretnej sprawy i przeobrazany w instrument de facto o
,ZWyczajnym” charakterze. Dotyczy to tym bardziej sytuacji, w ktorej przedmiotem
wznowienia miatoby byC postepowanie toczgce sie na skutek wniesienia skargi
kasacyjnej, a zatem inicjowane wniesieniem innego nadzwyczajnego S$rodka
zaskarzenia. Skutki przyjecia kontestowanej wyktadni mogtyby réwniez kolidowac¢ z
immanentng potrzebg ochrony interesu strony postepowania, a niekiedy takze
interesdbw 0sOb trzecich i zwigzang z tym koniecznoscig szczegdlnej ochrony
stabilnosci prawomocnego orzeczenia (in dubio contra actionem). Stabilnosé

prawomocnego orzeczenia jest jednym z elementéw gwarancji okre$lonych w art.
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45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 EKPCz (tak trafnie SN w postanowieniu z
dnia 21 stycznia 2022 r., lll CO 6/22, LEX nr 3371942).

Nie sposob wreszcie takze nie zwroci¢c uwagi w tym kontekscie na liczne
zdania odrebne sktadane do tych postanowien, w ktorych Sgd Najwyzszy w Izbie
Karnej wydaje z urzedu decyzje wznawiajgce postepowania kasacyjne, a ktérych
autorami sg sedziowie Sagdu Najwyzszego Wiestaw Kozielewicz, Zbigniew
Puszkarski czy Dariusz Kala (sprawy o sygn.: IV KO 7/25, 1 KO 12/25, V KO 91/24,
Il KO 39/25, Il KO 81/24, 1l KO 18/24, V KO 148/24, 1ll KO 174/24, |ll KO 88/24, V
KO 66/24).

ZauwazyC takze trzeba, ze prawodawca zapewnit stronom swego rodzaju
ustawowy ,bezpiecznik”, pozwalajgcy na mozliwos¢ ponownego zweryfikowania
choc¢by i tozsamych zarzutéw, w wypadku, gdyby orzeczenie Sgdu Najwyzszego
istotnie mogto by¢ dotkniete doniostg wadg prawng, pozwalajgcg przyktadowo na
poczynienie zatozenia, iz nie doszto do (rzetelnego) rozpoznania kasacji. Realizacje
takiego prawa strony uczyni¢ mogg poprzez wystgpienie do uprawnionych do
whniesienia kasacji podmiotéw specjalnych wymienionych w art. 521 k.p.k., ktére
dysponujg szerszym prawem i terminem do wystgpienia z tym S$rodkiem
zaskarzenia. Stosownie do art. 522 k.p.k. dopuszczalna jest kasacja wnoszona
przez uprawniony podmiot od orzeczenia podlegajgcego zaskarzeniu tym Srodkiem,
po uprzednim oddaleniu kasacji innego podmiotu od tego orzeczenia, chocéby
podnosita ona taki sam zarzut, czyli wskazywata na obraze prawa, co do ktorej
wypowiadat sie uprzednio SN, rozpoznajgc poprzednig skarge kasacyjng (wyrok
SN z dnia 8 pazdziernika 2002 r., Ill KKN 119/01, OSNKW 2003, Nr 1-2, poz. 17, z
glosa A. Bojanczyka, PiP 2004, Nr 3, s. 122). Zapewnienie przez ustawodawce
powyzszego mechanizmu stanowi racjonalny i proporcjonalny kompromis pomiedzy
prawami stron postepowania (w tym do rzetelnego procesu), a stabilnoscig
systemu.

Koncowo jeszcze nadmieni¢c nalezy, ze spotykane czesto w praktyce
podnoszenie watpliwosci co do okolicznosci zwigzanych ze sktadem sgdu dopiero
po niekorzystnym zakonczeniu postepowania Swiadczy w istocie o tym, ze
skarzgcy, domagajgc sie wznowienia postepowania kasacyjnego, zmierza nie tyle

do prawidtowego uksztattowania skfadu orzekajacego Sgdu Najwyzszego, lecz do
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stworzenia sobie po raz kolejny mozliwosci oceny zarzutéw kasacyjnych przez inny
sktad Sgdu Najwyzszego, a wiec w rzeczywistosci podejmujgc dziatanie wprost
godzgce w zasade okreslong w art. 522 k.p.k. W przedmiotowej sprawie, zarébwno
na etapie pierwotnego postepowania kasacyjnego, jak i obecnie, skazany ani
obroncy nie zgtaszali Zadnych zastrzezen, ani watpliwosci co do sktadu Sadu
Najwyzszego. Mimo, ze sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie uksztattowany zostat
na podstawie identycznych przepisow jak skfad, w stosunku do ktérego po
ostatecznym zakonczeniu postepowania kasacyjnego zasygnalizowano mozliwos¢
zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej z tg procedurg nominacyjng
zwigzanej, a byli oni o tym prawidtowo informowani — nie ztozyli ani wniosku o
wylgczenie sedziego, ani wniosku o zbadanie niezawisto$ci i bezstronnosci
sedziego, przewidzianego w art. 26 ustawy o Sadzie Najwyzszym. Skarzgcy w
istocie czekajg na rozstrzygniecie sgdowe, uzalezniajgc swojg nastepczg ,ocene”
prawidtiowosci sktadu orzekajgcego od rodzaju podjetej przez Sad Najwyzszy
decyzji.

Powyzsze argumenty (cho¢ 2z wytgczeniem ostatnich, niemajgcych
charakteru normatywnego, a stricte praktyczny) nakazujg stwierdzi¢, ze aktualnie
postepowanie kasacyjne wywotane kasacjami adw. P. H. i adw. R. J. nie moze sie
toczy¢. Do jego wdrozenia doszto bowiem wskutek przekazania tych kasacji przez
Sad Najwyzszy do powtdrnego rozpoznania wskutek realizacji nieprzewidzianej
przez obowigzujgce przepisy prawa decyzji uchylajgcej postanowienie o ich
oddaleniu jako oczywiscie bezzasadnych, a wiec w trybie z mocy ustawy
niedopuszczalnym.

Ponowne rozpoznanie kasacji obroncéw w takiej sytuacji skutkowaé
musiatoby uznaniem, Ze Sagd Najwyzszy poprzez arbitralng zmiane wyktadni moze
dowolnie ustanawia¢ nowe nadzwyczajne srodki odwotawcze, bgdz stwarzaé nowe
podstawy pozwalajgce uchylaé orzeczenia wydane wskutek rozpoznania
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia, wstepujgc tym samym w role ustawodawcy.
Sytuacja taka, w kontek$cie koniecznosci respektowania zasad: legalizmu, panstwa
prawnego oraz stabilnosci ostatecznych rozstrzygnie¢ sgdowych, pozostaje nie do

zaakceptowania.
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Powyzsze skutkowaé musiato wiec uznaniem, ze postepowanie kasacyjne
zainicjowane kasacjami obroncow M. W. zostato skutecznie i ostatecznie
zakonczone postanowieniem z dnia 14 listopada 2024 roku, sygn. akt | KK 360/24,
ktéorym Sad Najwyzszy je oddalit. Ponowne wydanie w niniejszej sprawie
merytorycznej decyzji w przedmiocie kasacji obroncow, naruszatoby powage rzeczy
osagdzonej postepowania kasacyjnego. Lege non distiguente nie ma znaczenia, ze
orzeczenie Sgdu Najwyzszego o wznowieniu postepowania kasacyjnego zapadto w
kontynuowanym postepowaniu, skoro uprzednio doszto do ostatecznego
zakonczenia tego postepowania.

Sytuacja ta pozostaje analogiczna do rozpoznania srodka odwotawczego
wniesionego po terminie, gdy — niezaleznie od tego czy dojdzie do uchylenia
wyroku wskutek rozpoznania takiego sSrodka - postepowanie pozostaje
prawomocnie zakonczone na mocy wczesniejszego orzeczenia. Bezwzgledna
przyczyna odwotawcza, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. zachodzi bowiem
w sytuacji, gdy w innym lub kontynuowanym postepowaniu prawomocnym
orzeczeniem rozstrzygnieta juz zostata kwestia odpowiedzialnosci karnej (por.
wyrok SN z dnia 19 lipca 2018 r., IV KK 368/17, OSNKW 2018, nr 10, poz. 67).
Tozsama sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Kwestia odpowiedzialnosci karnej
M. W. rozstrzygnieta zostata prawomocnym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 7 grudnia 2023 roku, w sprawie o sygn. Il AKa 211/23, zas
postepowanie kasacyjne dotyczgce tego skazanego zakonczono postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2024 roku, sygn. akt | KK 360/24.

W orzecznictwie wskazywano juz, ze bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. zachodzi w sytuacji, gdy w innym lub
kontynuowanym postepowaniu prawomocnym orzeczeniem rozstrzygnieta zostata
kwestia odpowiedzialnosci karnej. Przyktadowo w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2009 r. (Il KK 159/09, LEX nr 518148) wskazano, iz
w sytuacji ponownego orzekania przez sgd w sprawie, w ktorej nie miat uprawnien
do orzekania wskutek wczesniejszego prawomocnego osagdzenia sprawy,
wystarczajgce jest uchylenie btednego rozstrzygniecia, bez koniecznosci
wydawania orzeczenia nastepczego. Takim ,innym postepowaniem karnym” jest

przy tym kazde prawomocnie ukonczone postepowanie, poprzedzajgce to
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postepowanie, w trakcie ktorego wydano ponowne rozstrzygniecie co do tego
samego czynu tej samej osoby, niezaleznie od tego, czy postepowania te zostaty w
»lechniczny” sposéb wydzielone jako odrebne sprawy, czy tez wydzielenie takie nie
nastgpito. Obejmuje ona zatem kazde — toczgce sie po uprawomocnieniu sie
poprzedniego — postepowanie o taki czyn, przed tym samym lub innym organem
procesowym. Przestanka ta obejmuje wiec takze i taka sytuacje,
w ktorej kontynuuje sie postepowanie, pomimo jego prawomocnego
ukonczenia, chyba ze owa kontynuacja nastgpita na podstawie wyraznego
przepisu ustawy, zezwalajacego na dalsze postepowanie po prawomochnosci,
np. w wyniku skargi kasacyjnej, wniosku o wznowienie postepowania (uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2002 r., | KZP 27/02, OSNKW 2002, z.
11-12, poz. 96; por. takze S. Waltos: Proces karny. Zarys systemu, Warszawa
2002, s. 450; T. Grzegorczyk, J. Tylman: Polskie postepowanie karne, Warszawa
2001, s. 189). W przywotanej wyzej uchwale trafnie wiec stwierdzono, iz
.,prowadzenie postepowania wbrew zasadzie ne bis in idem godzi w — majgcg
charakter gwarancyjny — regute pewnosci stanu prawnego”.

W orzecznictwie przyjeto rowniez, iz niemozliwa jest kontrola zarzutéw
odwotawczych niedopuszczalnych z mocy ustawy, co do ktérych sgd ad quem
winien podjg¢ decyzje o pozostawieniu ich bez rozpoznania, bowiem prawomocny
pozostaje wyrok sgdu pierwszej instancji (wyroki SN z dni: 19 lipca 2018 r., IV KK
368/17, OSNKW 2018, nr 10, poz. 67; 22 stycznia 2020 r., IV KS 58/19, LEX nr
3176596; 23 marca 2022 r., Il DK 144/21, LEX nr 3327843).

Biorgc, pod uwage catos¢ powyzszych rozwazan, Sgd Najwyzszy stangt na
stanowisku, iz rozpoznanie niedopuszczalnego (nieprzewidzianego przez
ustawe) Srodka zaskarzenia, badz wydanie 2z urzedu prawnie
niedopuszczalnego orzeczenia kasatoryjnego w nadzwyczajnym trybie, w
odniesieniu do rozstrzygniecia majacego przymiot prawomocnego i
ostatecznego, moze nie wywotywaé zadnych skutkéw prawnych. Nadal
prawomocne i ostateczne jest wowczas orzeczenie wydane przez sad, ktéry
rozpoznawatl wczesniej ztozony srodek odwotawczy o charakterze zwykitym

lub nadzwyczajnym.
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W razie istnienia prawnej mozliwosci uchylenia w drodze kasacji lub
wznowienia postepowania takiego orzeczenia, wydanego w wyniku
rozpoznania niedopuszczalnego srodka zaskarzenia, postepowanie w tym
przedmiocie nalezy przeprowadzi¢ i podjag¢ stosowna decyzje procesowa. W
przypadku jednak nieistnienia zadnego kolejnego srodka zaskarzenia, ani tez
mozliwosci podjecia dziatania procesowego z urzedu, rozstrzygniecia sagdowe
podjete bez nalezytej ustawowej podstawy, odnoszace sie do prawomocnego
i ostatecznego orzeczenia zapadtego w wyniku rozpoznania nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, uznaé¢ trzeba za niewywolujace skutkéw prawnych, z
powotaniem na podstawowe zasady konstytucyjne, konwencyjne i
kodeksowe, zwigzane z koniecznoscia zapewnienia stabilnosci
prawomocnych, ostatecznych, niezaskarzalnych rozstrzygnie¢ sagdowych.

Podkreslic tez stanowczo na zakonczenie nalezy, iz prezentowane w
orzecznictwie motywy zmiany wyktadni art. 540 § 1 k.p.k. w postaci koniecznosci
zapewnienia efektywnosci normom traktatowym, w szczegdlnosci w kontekscie
prawa do sgdu, w rzeczywistosci nie dos¢, ze deklarowanego celu nie realizujg, to
jeszcze sg wprost sprzeczne z orzecznictwem europejskim. Przedstawione powyzej
obszernie stanowcze twierdzenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
i Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka przekonuja, iz zapewnienie
zgodnosci rozstrzygnie¢ sadow krajowych z traktatami, cho¢ oczywiscie
naturalne i pozadane, to powinno nastgpi¢ wytacznie w oparciu o przepisy
krajowe i nie moze prowadzi¢ do wzruszania prawomocnych juz orzeczen.
Ingerencja w ostateczne rozstrzygniecia sagdowe regulujgce w okreslony sposob
prawa i obowigzki obywatela w oparciu o dowolnie odczytywang tres¢ przepisu —
wbrew jednoznacznej, ugruntowanej wykfadni — jest niedopuszczalna.

Juz tylko na marginesie zatem doda¢ mozna, iz mozliwosci powtdérnego
rozpoznania kasacji nie sposob doszukiwaé sie tez w treSci art. 529 k.p.k.,
stanowigcego, ze wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzys¢ oskarzonego nie stoi
na przeszkodzie m. in. ,okolicznos¢ wylgczajgca sciganie” — a zatem w tym
wypadku art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Jesli bowiem zgodnie z art. 522 k.p.k. kasacje w
stosunku do tego samego oskarzonego i od tego samego orzeczenia kazdy

uprawniony moze wniesS¢ tylko raz, to tym bardziej niedopuszczalne bytoby
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wielokrotne rozpoznawanie tego samego srodka zaskarzenia. Zakaz ponownego
wnoszenia kasacji przez ten sam podmiot w zakresie wskazanym w art. 522 k.p.k.
jest niezalezny od tego, czy poprzednig kasacje merytorycznie rozpoznano, czy tez
pozostawiono jg bez rozpoznania (art. 531 § 1 k.p.k.), wzglednie odmdwiono
przyjecia wniesionej kasacji (art. 530 § 2 k.p.k.), gdyz zakaz ten wigze sie z faktem
wniesienia kasacji przez dany podmiot, a nie z faktem jej przyjecia. Powtorne
wniesienie skargi przez danego uprawnionego od tego samego orzeczenia w
stosunku do tego samego oskarzonego jest niedopuszczalne niezaleznie réwniez
od tego, jaki bylby w poréwnaniu ze skargg poprzednig jej kierunek oraz jak
oznaczone bylyby w niej granice zaskarzenia i jakie podnositaby ona zarzuty (por.
postanowienie SN z 26.01.2017 r., Il KK 284/16, niepubl.). Wniesienie kasacji,
pomimo ograniczenia wprowadzonego w komentowanym przepisie, powoduje, ze
kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy” (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2025, art. 522, tezy 2-3). ,Zakaz ten zasadza sie
na zatozeniu konsumpcji prawa do skargi kasacyjnej przystugujgcego
oznaczonemu podmiotowi w wyniku jego uprzedniego wykorzystania i wniesienia
takiej skargi w odniesieniu do okreslonego orzeczenia i oznaczonego oskarzonego.
W sSwietle brzmienia art. 522 k.p.k. nie ulega watpliwosci, ze ustalony skutek
wywotuje uprzednie wniesienie kasacji, bez wzgledu na to, jakie byto losy tej skargi,
tzn. czy zostata merytorycznie rozpoznana, pozostawiono jg bez rozpoznania czy
tez odmowiono prawomocnie jej przyjecia (postanowienie SN
z 19.04.2012 r., V KZ 13/12, LEX nr 1213394). (...) [Kasacja taka] (przyp. SN) jest
niedopuszczalna i powinna sie spotka¢ z odmowg przyjecia (art. 530 § 2 w zw. z
art. 429 § 1 k.pk.)), a w razie wadliwego przyjecia z pozostawieniem bez
rozpoznania na podstawie art. 531 § 1 k.p.k.” (J. Zagrodnik [w:] M. Burdzik, S.
Gtogowska, J. Karazniewicz, M. Klejnowska, N. Majda, I. Palka, K. Sychta, K. Zyla,
J. Zagrodnik, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2024, s. 1334-
1335).

Trafnosci przyjetej linii interpretacyjnej nie podwaza rowniez wyktadnia
pojecia ,sprawa” dokonana w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2023

r., sygn. akt | KZP 22/22. Nalezy bowiem wskazac, ze z tresci przepisow art. 540
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k.p.k. oraz art. 540a k.p.k. wynika w sposéb jednoznaczny, ze nie w kazdej tak
rozumianej ,sprawie” dopuszczalne jest wznowienie postepowania. Warto tutaj
wspomnieé¢, ze na podstawie decyzji procesowych zapadajgcych w Sadzie
Najwyzszym juz po wydaniu wspomnianej uchwaty, stwierdzano niedopuszczalnos¢
wznowienia  postepowania  zakonczonego postanowieniem o  odmowie
uwzglednienia wniosku o wylgczenie sedziego od udziatu w sprawie czy tez
postanowieniem 0 pozostawieniu takiego wniosku bez rozpoznania (zob.
zarzadzenie z dnia 12 stycznia 2024 r., Il KO 165/23 oraz z dnia 1 lutego 2024 r., |
KO 74/23 i powoftana tam argumentacja; por. takze zarzgdzenie
z dnia 29 stycznia 2024 r., Il KO 170/23).

W sytuaciji wiec takiej, jaka zaistniata w niniejszej sprawie, wczesniej wydane
przez Sgd Najwyzszy z urzedu niedopuszczalne prawnie postanowienie, w ramach
toczgcego sie z pominieciem relewantnych przepisow réznej rangi postepowania
o sygn. | KO 127/24 — nie moze zosta¢ uznane za wywotujgce skutki prawne.

Te okolicznosci powodujg, wobec ostatecznego i niezaskarzalnego
zakonczenia postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2024 roku,
sygn. akt | KK 360/24, postepowania kasacyjnego zainicjowanego kasacjami
obroncéw M. W., ze prowadzenie kolejnego postepowania kasacyjnego w tej same;j
sprawie nie jest mozliwe.

Postepowanie to nalezato wiec na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyc,
co tez Sad Najwyzszy uczynit.

[SOP]

[ad]



