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POSTANOWIENIE

29 sierpnia 2023r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 29 sierpnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa B. P.

przeciwko A. K.

o ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej matzenskiej,

na skutek skargi kasacyjnej B. P.

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z 18 marca 2021 r., XI 1 Ca 564/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej, z tytulu kosztéow
postepowania kasacyjnego, kwote 360 (trzysta szescdziesiat) zt
z odsetkami wynikajgcymi z art. 98 § 1" k.p.c. za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 pazdziernika 2020 r. Sgd Rejonowy dla Krakowa - Krowodrzy
w Krakowie ustanowit miedzy powodem a pozwang rozdzielnoS¢ majgtkowg

matzenskag z dniem 31 pazdziernika 2018 r.

W nastepstwie apelacji pozwanej postanowieniem z 18 marca 2021 r. Sad
Okregowy w Krakowie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze date
ustanowienia rozdzielnosci 31 pazdziernika 2018 r. zastgpit datg 6 pazdziernika

2020 r. i oddalit powodztwo w pozostatym zakresie.
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W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powodd wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i
4 k.p.c. Jego zdaniem w sprawie istnieje zagadnienie prawne, wyrazajgce sie w
pytaniu, czy w sprawie o ustanowienie miedzy stronami rozdzielnosci majatkowe;j
matzenskiej z okreslong datg potowa wartosci uregulowanego w spornym okresie
samodzielnie przez jednego matzonka zadtuzenia stron moze by¢ zaliczona do

wartosci przedmiotu sporu.

O oczywistej zasadnosci skargi zas ma swiadczyé oczywiste naruszenie art.
51§ 1 oraz § 2 k.r.o.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398 § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczeh sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykftadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle

zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
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mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $Swiadczagcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowe;j i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego nie czyni zado$c¢

wskazanym wymaganiom.

W wydanym w niniejszej sprawie postanowieniu z 14 stycznia 2022 r., | CSK
924/22, Sad Najwyzszy trafnie wskazat, Zze kwestia wartosci przedmiotu
zaskarzenia skargg kasacyjng dotyczy przestanki jej dopuszczalnosci przez
pryzmat progu wynikajgcego z art. 3982 § 1 k.p.c., a zatem powinna by¢
rozstrzygnieta przed oceng przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
W zwigzku z tym postanowieniem z 16 lutego 2022 r. Sgd Okregowy w Krakowie
orzekt o sprawdzeniu wartosci przedmiotu zaskarzenia i w tym celu zarzadzit
dochodzenie, w wyniku ktérego wartosc¢ te postanowieniem z 14 czerwca 2022 r.
ustalit na kwote 54.403,54 zt. W okolicznosciach sprawy nie ma podstaw do
odmiennego ustalenia tej wartosci przez Sad Najwyzszy. Kwestia obliczenia
w sprawie wartosci przedmiotu zaskarzenia nie stanowi istothego zagadnienia
prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przy czym rozstrzygniecie
watpliwosci skarzgcego w sposOb odmienny niz przez niego proponowany
uzasadniatoby odrzucenie jego skargi kasacyjnej, a nie jej przyjecie do
rozpoznania.

Powdd nie wykazat takze, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona

w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec iz zachodzi niewatpliwa, widoczna na

pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢ orzeczenia z
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przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego
naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O
przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad,
ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl;
z 29 wrzes$nia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrdécono uwage, ze orzeczeniu o
ustanowieniu rozdzielnosci majatkowej skutek wsteczny powinien by¢ nadawany w
sytuacjach rzadkich i wyjgtkowych (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 3 lutego 1995
r., I CRN 162/94, OSNC 1995, Nr 6, poz. 100, z 15 pazdziernika 1999 r., Il CKN
374/98, niepubl. i z 24 listopada 2017 r., | CSK 118/17, niepubl.). Wspdlnosc
majgtkowa jest przypisang matzenstwu jego cechg ustrojowg. Stad tez orzeczenie
jej zniesienia moze nastgpi¢ tylko w okolicznosciach wyjgtkowych, a w zadnym
wypadku nie wczesniej niz w dniu, w ktérym aktualnie staje sie ustalenie istnienia
waznych powoddéw w rozumieniu art. 52 § 1 k.r.o. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
24 maja 1995 r., | CKN 61/94, OSP 1995, Nr 4, poz. 96). Ocena tych okolicznosci
przez Sad zalezy kazdorazowo od konkretnych okolicznoéci faktycznych, gdyz musi
mie¢ charakter zindywidualizowany (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 stycznia
2000 r., I CKN 385/99, LEX nr 51644, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 13 marca 2019 r., Il CSK 476/18, niepubl.).

Ustalone w niniejszej sprawie okolicznosci faktyczne obejmujg fakt
dokonania przez strony, juz po wniesieniu w sprawie pozwu, czynnosci zarzgdu
majagtkiem wspolnym - sprzedazy nieruchomosci oraz samochodu, a takze
wspolnego zakupu innej nieruchomosci. Ocena tych okolicznosci jako

wskazujgcych, ze w dacie ich dokonania matzonkowie wspétdziatali, mimo
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istniejgcego miedzy nimi konfliktu, w zarzgdzie majgtkiem wspoinym, co dotyczyto
sktadnikow majatku o istotnej wartosci, nie jest dotknieta kwalifikowang wadliwoscig
ani nie pozostaje w sprzecznosci z pogladami doktryny i orzecznictwa wyrazanymi

na gruncie regulacji art. 52 k.r.o.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentenciji.

(K.L)
[t.n]
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