Sygn. akt IV KK 309/08

POSTANOWIENIE
Dnia 24 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w skladzie:
SSN Dariusz Swiecki

w sprawie W. T.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. 1 inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 pazdziernika 2008 r.

kasacji, wniesionej przez obronceg skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w T. z dnia 21 lutego 2008 r., sygn. akt [...]
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w M. z dnia 12 listopada
2007 r., sygn. akt [...]

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

1. oddala kasacje¢ jako oczywiScie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE

Kasacja uznana zostala za oczywiscie bezzasadng, albowiem pod
pozorem kwestionowania prawidlowos$ci zastosowania prawa materialnego
(zarzut obrazy art. 177 § 2 k.k. w zwigzku z przepisami prawa o ruchu
drogowym) w istocie zmierza do poddania kontroli kasacyjnej poczynione

w sprawie ustalenia faktyczne. Tym samym skarzacy domaga si¢



przeprowadzenia trdjinstancyjnej kontroli odwotawczej, ktora nie jest
dopuszczalna w polskim procesie karnym. Jedynym zagadnieniem z punktu
widzenia prawidlowos$ci zastosowania prawa materialnego jest podniesiona
w kasacji kwestia interpretacji przepisOw ruchu drogowego odnos$nie do
obowigzku stosowania przez kierujacego pojazdem S$wiatet drogowych.
Zgodnie z art. 51 ust. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu
drogowym (tekst jednolity Dz. U, z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zm. — dalej
w skrocie p.r.d.) w czasie od zmierzchu do $witu, na nieo$§wietlonych
drogach, zamiast $wiatet mijania lub tacznie z nimi, kierujacy pojazdem
moze uzywac swiatet drogowych, o ile nie oslepi innych kierujacych albo
pieszych poruszajacych si¢ w kolumnie. Przepis ten, jak stusznie zauwazyt
w kasacji skarzacy, nie naktada na kierujacego pojazdem obowigzku
stosowania Swiatel drogowych. Jednakze nie mozna go odczytywaé w
oderwaniu od innych przepisow ruchu drogowego. Innymi stowy w
okreslonych okoliczno$ciach wynikajacych z warunkow ruch drogowego
stosowanie $wiatel drogowych bedzie konieczne dla zapewnienia
bezpiecznego porusza si¢ po drodze. Wskaza¢ w zawiazku z tym nalezy na
przepis art. 19 ust. 1 p.r.d., ktory naktada na kierujagcego pojazdem
obowigzek poruszania si¢ z predkoscig bezpieczng zapewniajgca
panowanie nad pojazdem, z uwzglednieniem warunkow, w jakich ruch si¢
odbywa, w szczegdlnosci: rzezby terenu, stanu 1 widocznos$ci drogi (...). W
swietle tego przepisu predkos¢ pojazdu powinna zosta¢ dostosowana m.in.
do widocznosci drogi, co oznacza w konkretnych warunkach drogowych
zwigzanych z porag nocng i1 mozliwoscig poruszania si¢ z wiekszg
predkoscia, koniecznos$¢ stosowania swiatel drogowych. Wowczas bowiem
wymaga tego zasada ostroznos$ci (art. 3 ust. 1 p.r.d.), ktérg nalezy odczytac
jako natozony na uczestnika ruchu obowigzek podjecia wszelkich dziatan
zapewniajacych  bezpieczenstwo ruchu drogowego. W realiach

rozpoznawanej sprawy, jak wynika z opinii biegtego do spraw ruchu



drogowego, oskarzony jechal z predkosciga blisko 100 km/h., za$
dozwolona predkos¢ administracyjna wynosita 70 km/h. Z taka predkoscia
oskarzony poruszal si¢ w porze nocnej po drodze bez sztucznego
oswietlenia przy wlaczonych jedynie $wiatlach mijania, cho¢ nie byto
zadnych przeszkod do uzycia §wiatet drogowych. Z opinii bieglego wynika
roOwniez, ze poruszajac si¢ z wilaczonymi $§wiattami drogowymi oskarzony
miat mozliwo$¢ podjecia skutecznego manewru obronnego i unikni¢cia
potracenia nieprawidlowo poruszajacego si¢ pieszego, gdyby prowadzit
pojazd z dozwolong predkoscig 70 km/h. Wskazane powyzej okolicznos$ci
byly przedmiotem rozwazan Sadu odwolawczego w zwigzku z zarzutem
apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego. Nalezy wigc stwierdzi¢, ze
kontrola odwotawcza przeprowadzona zostala prawidlowo zgodnie z
wymogiem przepisu art. 433 par. 11 2 k.p.k. Nie ulega tez watpliwosci, ze
pieszy poruszal si¢ po drodze w sposéb nieprawidtowy. Jednakze, jak
wynika z ustalen faktycznych 1 oceny prawnej zachowania oskarzonego
przedstawionej przez Sad Rejonowy 1 zaakceptowanej przez Sad
Okregowy, oskarzony kierujac pojazdem, naruszyt rowniez przepisy ruchu
drogowego, co pozostawatlo w zwigzku przyczynowym z zaistnialym
wypadkiem drogowym. Tym samym prawidlowo przypisano oskarzonemu
sprawstwo przestepstwa z art. 177 par. 2 k.k. w zw. z art. 178 par. 1 k.k.

Z tych wszystkich wzgledow kasacja jako oczywiscie bezzasadna
zostata oddalona, a na podstawie art. 636 par. 1 w zw. z art. 518 k.p.k.

obcigzono skazanego kosztami sagdowymi postgpowania kasacyjnego.



