Sygn. akt 11 CKN 241/98

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 1999 roku

Sad Najwyzszy, 1zba Cywilna,

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN — G. Bieniek
Sedziowie: SN — M. Kocon (spraw.)
SN - B. Myszka

Protokolant: A. Banasiuk

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 1999 roku

na rozprawie sprawy z powodztwa L. S.

przeciwko C. B. i Przedsiebiorstwu [...] ,J.” Spolce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w K.

o zaptate,

na skutek kasacji pozwanych,

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w K.

z dnia 12 grudnia 1997 roku, sygn. akt Il Ca[...],

1. oddala kasacje;
2. zasadza od pozwanych na rzecz powodki 200 zi

(dwiescie) z tytulu kosztéow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powoddka L. S. domagata si¢ zasadzenia od C. B. i Przedsi¢biorstwa
[...] Sp. z 0.0. 6.805, 47 zt. Twierdzila, Zze pozwani bezzasadnie odmawiaja jej
zaptacenia reszty wynagrodzenia za wykonane roboty remontowe na obiekcie
stanowigcym wowczas wlasno$¢ pozwanego C. B..

Pozwani wniesli o oddalenie powddztwa. Zarzucajac brak legitymacii
czynnej powodki podniesli, ze roboty remontowe za wykonanie ktérych
powodka dochodzi zaptaty reszty wynagrodzenia objegte byly umowg zawartg
zmezem powddki prowadzacym dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa
Firma Budowlano — Handlowa ,,[...] ”, a nie z powodka prowadzacg dziatalno$¢
gospodarczg pod nazwg Firma Budowlana ,,[...] .

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 23 czerwca 1997 r., zasadzit
od pozwanych 6805,47 zl zastrzegajac, ze zaptata tej kwoty przez jednego
Zz pozwanych zwalnia drugiego. Sad ten ustalil, ze pozwany C. B. zlecit
pozwane] Spolce prowadzenie remontu budynku mieszkalnego przy ulicy
C.[...] w K. i wykonywanie nadzoru inwestorskiego. Pozwana Spotka
wykonanie czg¢$ci tego remontu powierzyta - ustng umowag - powoddce,
prowadzacej wowczas dzialalno§¢ gospodarcza pod nazwa Firma
Budowlana ,,/.../”, w ktorej imieniu dziatal jej maz. Powoddka, przyjmujaca
zamoOwienie na wykonane roboty wystawita faktury - sprawdzone przez
pozwang Spotke - na kwote 338054700 zt (starych), z czego pozwani zaptacili
jedynie 270000000 zt (starych).

W apelacji za§ pozwani zarzucili sprzeczno$¢ istotnych ustalen z trescig
zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze z powodka
taczyta ich ustana umowa o roboty remontowe.

Zarowno ustalenia Sadu I instancji, jak 1 jego rozwazania prawne zostaty

przez Sad Wojewodzki w K. uznane za prawidtowe, totez apelacja pozwanych -



podnoszaca przytoczony zarzut ,sprzecznosci ustalen z trescig zebranego
materiatu dowodowego” - zostala wyrokiem tego Sadu, z dnia 12 grudnia
1997 r., oddalona.

Kasacja pozwanych - oparta na obu podstawach z art. 393! k.p.c. -
zawiera zarzut naruszenia przepisow procedury - art. 316 K.p.c. oraz prawa
materialnego - 647 k.c., i zmierza do uchylenia zaskarzonego wyroku
I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac sprawe w przytoczonych granicach kasacji (art. 393tk.p.c.),
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:

Sad Najwyzszy juz wielokrotnie wyjasniat, ze jezeli skarzacy
Z powotaniem si¢ na obie podstawy kasacji (art. 393 ! k.p.c.) kwestionuje
zasadno$¢ zaskarzonego orzeczenia w catosci to niezaleznie od kolejnosci
przytoczenia i uzasadnienia tych podstaw, w pierwszej kolejnosci wymaga
rozwazenia podstawa przewidziana w art. 393 pkt. 2 k.p.c., bowiem zarzut
naruszenia prawa materialnego moze by¢ wilasciwie oceniony tylko
W odniesieniu  do ustalonego stanu faktycznego bedacego podstawa
zaskarzonego orzeczenia. Powyzsze zatem uzasadnia ustosunkowanie si¢ —
W pierwszej kolejnosci — do podstawy przewidzianej w art. 393! pkt. 2 k.p.c.,
w ramach ktorej to podstawy skarzacy zarzucili naruszenie art. 316 k.p.c.
(w brzmieniu obowigzujagcym od dnia 1 lipca 1996 r.).

W mysl art. 316 k.p.c. sad pierwszej instancji wydaje wyrok biorgc za
podstawe stan rzeczy  istniejacy w chwili orzekania. ,,Stanem rzeczy”
W rozumieniu art. 316 k.p.c. sg zarbwno przepisy prawa, na ktorych podstawie
ma by¢ wydane rozstrzygnigcie, jak 1 okolicznosci faktyczne. Wedtug chwili
orzekania sagd ten uwzglednia 1 ocenia wszelkie zmiany powstate w toku sprawy
w zakresie stanu prawnego i faktycznego. Zasada co do stanu sprawy
miarodajnego dla orzekania ma, z mocy art. 381 i 382 k.p.c., odpowiednie
zastosowanie takze w postgpowaniu apelacyjnym [por. np. postanowienie SN

z dnia: 29 lipca 1998 r. (sygn. akt Il CKN 748/97) Biul. SN 1999, nr 1, poz.



9110 listopada 1998 r. (sygn. akt 11 CKN 259/98) Wokanda 1999, z. 2, poz. 8].
Pomiedzy bowiem chwilg orzekania przez sad I instancji a chwilg orzekania
przez sad apelacyjny ,stan rzeczy”, na ktorym zostalo oparte zaskarzone
rozstrzygnigcie, moze ulec zmianie. Zarzut naruszenia przez Sad Il instancji art.
316 k.p.c. jest jednakowoz bezzasadny skoro autor kasacji nie opiera jego na
twierdzeniu, ze doszto do zmiany ,stanu rzeczy” sprawy przed wydaniem
wyroku przez ten Sad. Kwestia przeto stosowania tego przepisu w postgpowaniu
przed tym Sagdem nie wchodzi w ogdle w rachube.

Przy braku za$ zasadnych zarzutow naruszenia przepisOw post¢powania
dla rozpoznania wytoczonej w kasacji podstawy pierwszej z art. 393! k.p.c.
miarodajny jest stan faktyczny sprawy ustalony w dotychczasowym
postepowaniu 1 stanowigcy podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia. Na
gruncie za$ tych ustalen brak usprawiedliwienia dla tej podstawy kasacji.

Nalezy tu zauwazy¢, ze w ramach tej podstawy wysuniety zostat zarzut
naruszenia art. 647 k.c. przez jego btedng wyktadni¢. Bledna wyktadnia polega
na mylnym rozumieniu tresci lub znaczenia przepisu prawnego (chodzi
najczesciej o niezrozumienie wlasciwych intencji ustawodawcy). Celem bowiem
wyktadni jest wyjasnienie whasciwej tresci i rzeczywistego znaczenia przepisu
prawnego.

Sad Il instancji, wbrew odmiennemu zapatrywaniu autora kasacji,
dokonujac wyktadni art. 647 k.c. trafnie uznal, Ze umownemu obowigzkowi
wykonawcy oddania obiektu odpowiada obowigzek inwestora odebrania tego
obiektu i zaptaty umoéwionego wynagrodzenia. Stosownie przeto do tego
przepisu, powddce jako wykonawcy, nalezata si¢ zaplata reszty wynagrodzenia
za wykonane roboty remontowe.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 393%2 k.p.c. orzeczono jak
W Wyroku.
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