WYROK Z DNIA 15 MARCA 2001 R.
Il KKN 492/99

Zbiegniecie z miejsca zdarzenia w rozumieniu art. 145 § 4 k.k. z 1969
r. (analogicznie: art. 178 k.k.) ma miejsce wowczas, gdy sprawca oddala
sie z miejsca wypadku w zamiarze unikniecia odpowiedzialnosci, w szcze-
golnosci uniemozliwienia lub utrudnienia ustalenia jego tozsamosci, oko-
licznosci zdarzenia i stanu nietrzezwoséci (na tle art. 178 k.k. takze pozo-

stawania pod wptywem srodka odurzajgcego).

Przewodniczgcy: sedzia SN P. Hofmarnski (sprawozdawca).
Sedziowie SN: E. Gaberle, H. Gradzik.

Prokurator Prokuratury Krajowej: B. Drozdowska.

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2001 r. sprawy
Wojciecha Z. oskarzonego z art. 145§ 2i 4 k.k. z 1969 r. z powodu kasacji,
wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sgdu Okregowego w S.
z dnia 15 czerwca 1999 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. z
dnia 28 stycznia 1999 r.,

uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpo-

znania Sgdowi Okregowemu w S.



Z uzasadnienia:

Wojciech Z. oskarzony zostat o to, ze w dniu 2 lipca 1998 r. w S. nie-
umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten spo-
sob, iz kierujgc samochodem marki Opel-Astra nie zachowat szczegdlnej
ostroznosci w momencie, gdy dojezdzat do przejscia dla pieszych, w wyni-
ku czego potracit przechodzgcego Stanistawa R., ktory doznat szeregu ob-
razen, ktore naruszyly czynnosci narzadu ciata na okres przekraczajacy 7
dni i spowodowaty ciezkg chorobe dtugotrwata, a nastepnie oddalit sie z
miejsca przestepstwa, to jest o czyn z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 28 stycznia 1999 r., Woj-
ciech Z. uznany zostat za winnego tego czynu, z tym, ze z Sgd Rejonowy
wyeliminowat z opisu czynu stowa ,a nastepnie oddalit sie z miejsca zda-
rzenia” i przyjat, ze czyn wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 177 § 2
k.k., wymierzajgc oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci z warun-
kowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz 50 stawek
dziennych grzywny.

Wyrok powyzszy poddany zostat kontroli instancyjnej na skutek wnie-
sionej na niekorzys¢ oskarzonego apelacji prokuratora. (...)

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w S., wyrokiem z dnia 15
czerwca 1999 r., zaskarzony wyrok zmienit uznajgc, ze oskarzony zbiegt z
miejsca wypadku i przypisany mu czyn zakwalifikowat z art. 145 § 2i 4 k.k.
z 1969 r. Ponadto Sad Okregowy orzekt wobec oskarzonego kare dodat-
kowg zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres jednego ro-
ku na podstawie art. 38 pkt 4 w zw. z art. 43 § 1 k.k. z 1969 r, za podstawe
orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wol-
nosci przyjat odpowiednie przepisy k.k. z 1969 r., natomiast w miejsce

orzeczonej przez Sad Rejonowy kary grzywny wymierzyt oskarzonemu ka-



re grzywny w wymiarze 2.000 zt na podstawie art. 75 § 1 k.k. z 1969 r. W
pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymany zostat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonego, za-
rzucajgc wyrokowi razgcg obraze prawa materialnego, to jest art. 145 § 4
k.K. z 1969 r. przez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego polegajgce na
odjechaniu z miejsca zdarzenia po uptywie znacznego okresu czasu, gdy
pokrzywdzony zabrany zostat przez karetke pogotowia, po wczesniejszym
podaniu swoich danych w telefonicznym zgtoszeniu wypadku do pogotowia
ratunkowego, wyczerpuje znamiona czynu okreslonego w tym przepisie,
jako ,zbiegniecie z miejsca zdarzenia”. Opierajgc sie na tym zarzucie
obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej
uznania, ze oskarzony zbiegt z miejsca zdarzenia oraz w czesci, w jakiej
orzeczono wobec oskarzonego kare dodatkowg zakazu prowadzenia po-
jazdow mechanicznych. (...)

Rozpoznajgc kasacje Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadniczym problemem wystepujgcym w sprawie jest kwestia inter-
pretacji znamienia ,zbiegt z miejsca zdarzenia” zawartego w art. 145 § 4
k.k. z 1969 r. (analogicznie: art. 178 § 1 k.k.). Wprawdzie wniesiong w
sprawie apelacje Sgd Okregowy w S. rozpoznawat pod kgtem sformutowa-
nego w niej zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, to jednak nie o btgd w
ustaleniach faktycznych w sprawie tej chodzito. W istocie rzeczy nikt nie
kwestionowat w sprawie prawidtowo$ci dokonanych ustalen faktycznych,
kwestig sporng byto natomiast to, czy w realiach sprawy zachowanie
oskarzonego mogto by¢ ocenione jako ,zbiegniecie z miejsca zdarzenia” w
rozumieniu art. 145 § 4 k.k. z 1969 r. Orzekajgce w sprawie sady zajety w
tej kwestii stanowiska rozbiezne. O ile bowiem Sad Rejonowy przyjat, iz
zachowanie to nie moze by¢ ocenione jako ,zbiegniecie z miejsca zdarze-
nia”, to na odmiennym stanowisku stangt Sgd Okregowy, ktory uzasadnia-

jac dokonang w wyroku zmiane stwierdzit, ze Sgd Rejonowy w sposob ra-



zgcy naruszyt prawo materialne, dokonujgc wadliwej interpretacji znamie-
nia ,zbiegt z miejsca zdarzenia”.

W kasacji problem powyzszy staje ponownie, z tym, ze — tym razem
prawidtowo — w konteks$cie zarzutu obrazy prawa materialnego. Analizujgc
te kwestie Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, iz w realiach rozpo-
znawanej sprawy hie sposdb mowi¢ o zbiegnieciu z miejsca zdarzenia. Na-
lezy bowiem przyjgc, iz zbiegniecie z miejsca zdarzenia w rozumieniu art.
145 § 4 k.k. z 1969 r. (analogicznie: art. 178 k.k.) ma miejsce wowczas,
gdy sprawca oddala sie z miejsca wypadku w zamiarze unikniecia odpo-
wiedzialnosci, w szczegolnosci uniemozliwienia lub utrudnienia ustalenia
jego tozsamosci, okolicznosci zdarzenia i w tym stanie nietrzezwosci (na tle
art. 178 k.k. i takze pozostawanie pod wptywem srodka odurzajgcego).
Stanowisko takie prezentowane jest konsekwentnie w literaturze (M. Da-
browska-Kardas, P. Kardas, Odpowiedzialno$¢ za spowodowanie wypadku
komunikacyjnego w swietle regulacji nowego kodeksu karnego z 1997 r.,
cz. Il, Pal. 1999, z. 3-4, s. 35; tychze autorow, Kryminalizacja ucieczki
sprawcy wypadku drogowego z miejsca zdarzenia, cz. Il, Pal. 1996, z. 5-6,
s. 22; R. Stefanski, Ucieczka sprawcy z miejsca wypadku drogowego,
Prok. i Pr. 1996, z. 1, s. 7). W sprawie niniejszej sady ustality, iz oskarzony
stwierdziwszy, ze pokrzywdzony jest ranny, wezwat pogotowie ratunkowe
przez telefon, podat w zgtoszeniu swoje dane personalne, pozostat z po-
krzywdzonym do chwili zabrania go przez pogotowie. Wprawdzie nie po-
wiadomit o zdarzeniu policji i nie oczekiwat jej przybycia na miejsce zda-
rzenia, to jednak jego zachowaniu nie towarzyszyt zamiar utrudnienia po-
stepowania w jakikolwiek sposob. Stusznie zauwaza prokurator w ztozonej
w sprawie apelacji, iz art. 44 ust. 2 pkt 1 kodeksu drogowego naktada na
uczestnika wypadku drogowego miedzy innymi powiadomienie policji, to
jednak nie przesgdza to o tym, izby nie wykonujgc tego obowigzku uczest-

nik wypadku wyczerpywat swoim zachowaniem dyspozycje art. 145 § 4 k.k.



z 1969 r. (obecnie: art. 178 k.k.). Decydujgce jest bowiem to, czy oddaleniu
sie sprawcy wypadku z miejsca zdarzenia, w kontekscie uktadu okoliczno-
8ci faktycznych towarzyszgcych temu zdarzeniu, towarzyszyt zamiar unik-
niecia odpowiedzialnosci. Dla prawnej oceny zachowania oskarzonego nie
moze mie¢ takze znaczenia to, iz przekazanej w zgtoszeniu na pogotowie
informaciji policja nie wykorzystata dowodowo. Nie sposob bowiem wywo-
dzi¢ niekorzystne dla oskarzonego skutki z tego, iz odbierajgcy zgtoszenie
nieprawidtowo zanotowat informacje lub tego, iz policja nie potrafita tej in-
formaciji wykorzystac.

Zajmujgc takie stanowisko Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i
sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S.
Ponownie rozpoznajgc wniesiong w sprawie apelacje Sad ten zwigzany
bedzie zapatrywaniem prawnym wyrazony w niniejszym wyroku (art. 442 §
3 wzw. z art. 518 k.p.k.) i jesli nie przyjmie za podstawe swojego orzecze-
nia odmiennych ustalen faktycznych, zastosowanie art. 145 § 4 k.k. z 1969
r. jest wykluczone. Sgd Okregowy powinien takze pamigta¢ o wigzgcym go
zakazie reformationis in peius wynikajgcym z tego, ze uchylenie wyroku
nastgpito na skutek kasacji wniesionej na korzysc¢ oskarzonego (art. 443 w
zw. z art. 518 k.p.k.).



