Sygn. akt: WZ 3/15

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Btus$ (przewodniczacy)
SSN Jerzy Steckiewicz

SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

w sprawie z subsydiarnego aktu oskarzenia wniesionego przez petnomocnika M. L.,
po rozpoznaniu w lIzbie Wojskowej na posiedzeniu, bez udziatu stron, w dniu 7
maja 2015 r., zazalenia oskarzyciela positkowego subsydiarnego M.L. na
postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 27 lutego 2015

r., sygn. akt So 1/15,

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sgd Okregowy w Poznaniu zaskarzonym postanowieniem nie
uwzglednit ,wniosku petnomocnika pokrzywdzonego pptk. rez. M.L. (...) ©
zawieszenie postepowania” do czasu uzyskania zgody sgdu dyscyplinarnego na
pociggniecie ptk. K. M. — Prezesa Wojskowego Sadu Okregowego w Poznaniu do
odpowiedzialnosci karnej.

Zazalenie na to postanowienie wnidst pptk. rez. M. L., w ktérym stwierdzit, ze

nie zgadza sie z rozstrzygnieciem i wniost o zawieszenie postepowania. Nie



sformutowat przy tym zadnych zarzutow, ani nie uargumentowat sprzeciwu wobec
postgpienia Sadu a quo.

W zaistniatej sytuacji Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Brak jakiejkolwiek argumentacji skarzgcego nie daje mozliwosci odniesienia
sie do powoddow zaskarzenia postanowienia Sgdu pierwszej instancji. Nalezy wiec
jedynie zbada¢ jego zasadnos¢ prawng. Ta za$ nie budzi zadnych watpliwosci,
poniewaz procedura zmierzajgca do rozpoznania wniosku oskarzyciela
positkowego subsydiarnego o zezwolenie na pociggniecie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej nie stanowi dtugotrwatej przeszkody uniemozliwiajgcej
prowadzenie postepowania w rozumieniu art. 22 § 1 k.p.k. Przeciwnie, jej
zakonczenie warunkuje dopiero wszczecie tego postepowania w wypadku
wyrazenia zgody na $ciganie.

Zaskarzone postanowienie oddaje istote tej problematyki i jako zgodne z
obowigzujgcymi przepisami zastuguje na petng aprobate.

Z przytoczonych powodow orzeczono, jak na wstepie.



