Sygn. akt: WZ 23/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)
SSN Edward Matwijow

Protokolant : Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptka Zbigniewa
Badelskiego

w sprawie R. A . w przedmiocie uznania za niewazne orzeczenia Wojskowego
Sadu Rejonowego w W., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu
16 pazdziernika 2013 r., zazalenia K. A. zony R. A. na postanowienie Wojskowego
Sadu Okregowego w W. z dnia 2 sierpnia 2013 r., o nieuwzglednieniu wniosku o
uznaniu za niewazny wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29

listopada 1946 r. , po wystuchaniu Prokuratora

postanowik:

1. zaskarzone postanowienie utrzymaé¢ w mocy,
2. kosztami sagdowymi postepowania odwotawczego obciazyé¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 listopada 1946 r.,
R. A. zostat skazany za popetnienie przestepstw okreslonych: w art. 230 § 2 k.k. w
zw. z art. 19 § 2 kkWP na kare 3 lat wiezienia oraz w art. 118 § 1 kkWP na kare 3
lat wiezienia, tgcznie na kare 5 lat wiezienia.

Postanowieniem tego Sgdu z dnia 17 marca 1947 r., na mocy art. 6 § 1 pkt 2
ustawy amnestyjnej z dnia 22 lutego 1947 r., ztagodzono kare R. A. do 1 roku i 6
miesiecy wiezienia.

W lutym 1950 r. R. A. zawart zwigzek matzenski z K. A., a 10 lutego 2000 r.,
zmart.

W dniu 23 lutego 2009 r. K. A. zlozyta wniosek o uniewaznienie wyroku
Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 listopada 1946 r., skazujgcego jej
meza za dezercje.

Postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2013 r. Wojskowy Sgd Okregowy w W. na
podstawie art. 1 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$S¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r., Nr 34, poz. 149 ze zm.)
wniosku K. A. nie uwzglednit. Sad kierowat sie tym, ze dowody zgromadzone w
toku postepowania nie potwierdzity ani dziatalnosci R. A. w strukturach Armii
Krajowej, ani tego by jego dezercja miata jakikolwiek zwigzek z dziatalno$cig na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, badz z oporem przeciwko
kolektywizacji wsi oraz obowigzkowym dostawom.

Zazalenie na to postanowienie ztozyta wnioskodawczyni, dowodzac, ze R. A.
nalezat do Armii Krajowej, oraz brat udziat w Powstaniu Warszawskim w
zgrupowaniu B., a potwierdzit to Swiadek tego zdarzenia H. P.

Na posiedzeniu przed Sgdem Najwyzszym prokurator Naczelnej Prokuratury
Wojskowej wnidst o utrzymanie zaskarzonego postanowienia.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie wnioskodawcy nie jest zasadne.
Stusznie Sad pierwszej instancji uznat, ze w Swietle zgromadzonych
dowoddéw nie znalazty potwierdzenia tezy wnioskodawczyni, ze jej maz dziatat w

strukturach Armii Krajowej oraz, ze brat udziat w Powstaniu Warszawskim w



zgrupowaniu B. Nie znalazty potwierdzenia zeznania swiadka W. P., Zze jego ojciec
z grupg kilkunastoosobowg nastolatkbw podijeli spontaniczng decyzje o
przytagczeniu sie do Powstania Warszawskiego, ze w grupie tej byt R. A., ze ta
grupa kolejg z Milanéwka dotarta do Komorowa a dalej z tej grupy 6-7 os6b poszto
do Warszawy. Z zyciorysu H. P., ktory dostarczyt Sadowi W. P., wynika
jednoznacznie, ze H. P. wstgpit do AK juz wiosng 1944 r., a przed wybuchem
Powstania Warszawskiego byt skoszarowany w Warszawie przy ul. Nowogrodzkiej,
co stoi w sprzecznosci z zeznaniami swiadka W. P. W dokumentach H. P. znajdujg
sie oswiadczenia J. S. i A. K. poswiadczajgce udziat H. P. w ruchu oporu i w
Powstaniu Warszawskim, nie ma natomiast oswiadczenia, ktore dla H. P. miat
sporzadzi¢ R. A. Réwniez $wiadkowie W. M.(Prezes Srodowiska Zotnierzy Putku
AK B. i Innych Oddziatow Powstanczych) i A. D. (walczyt w kompanii K-4 Putku B.)
wykluczyli udziat R. A. w Powstaniu Warszawskim oraz to by putk B. miat swojg
komorke czy tgcznika w Milanowku.

W oparciu o tak zgromadzony materiat dowodowy Sad pierwszej instancji

trafnie nie uwzglednit wniosku K. A.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



