Sygn. akt: WZ 13/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy)
SSN Edward Matwijéw (sprawozdawca)

SSN Jerzy Steckiewicz

Protokolant : Agnieszka Kmieciak-Goftawska

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. T. C. w sprawie
pptk. K. S. skazanego z art. 231 § 2 k.k. i innych kk., po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na posiedzeniu w dniu 17 lipca 2014 r., zazalenia skazanego na
postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 maja 2014 r., sygn.
akt: ...13/12, ... 27/14 w przedmiocie ustalenia wysokosci zasgdzonych kosztéw

sgdowych

postanowit

zmieni¢ zaskarzone postanowienie przez ustalenie kosztéw
poniesionych w postepowaniu przygotowawczym i w
postepowaniu przed sagdem | instancji w tacznej kwocie 1 771,96

zi.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 14 maja 2014r., sygn.
akt ... 27/14, ...13/12, ustalit uzupetniajgco w sprawie pptk K. S. wysokos$é kosztow
procesu na kwote 7 566,17 zt z tytutu wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa

od chwili wszczecia postepowania.



W kwocie ustalonych kosztéw procesu wskazat, ze mieszczg sie koszty
postepowania przygotowawczego w wysokosci 3 729,51 zt, koszty stawiennictwa
Swiadkoéw podczas rozprawy w | instancji w wysokosci 3 606,66 zt oraz koszty
ryczattow (80 zt) i zapytania o karalnosc (150 zt).

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 630 k.p.k., Sad ten zasgdzit od ppik.
K. S. na rzecz Skarbu Panstwa 1/4 kosztdw procesu w postaci wydatkdéw
poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania, tj. kwote
1.881,54 zt oraz kwote 20 zt, stanowigcg 1/2 wydatkéw poniesionych przed Sgdem
Il instanciji.

W uzasadnieniu takiego rozstrzygniecia Sad | instancji wskazat jakie
sktadniki wydatkéw ztozyly sie na wysokosc¢ ustalonych uzupetniajgco kosztow
procesu i dlaczego w zwigzku z uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia trzech
czynéw uzasadnione jest obcigzenie go tylko w 1/4 czesci ustalonymi kosztami
procesu.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt pptk K. S., wnoszac o:

1. zmniejszenie ustalonych w pkt. 1 zaskarzonego postanowienia, kosztéw

procesu do kwoty 6.982,91 z;

2. zmniejszenie do 1/5 czesci kosztdw procesu przypisanych m u w pkt. 2
orzeczenia.

W uzasadnieniu zazalenia skarzgcy podniost, ze Sgd bezpodstawnie obcigzyt
go kosztami procesu, ktore zaistnialy w wyniku uchylenia sprawy do ponownego
rozpoznania. Zdaniem skarzgcego niezasadne byto réwniez obcigzenie go
wydatkami zwigzanymi z wezwaniem i przestuchaniem 22 sSwiadkéw wskazanych w
zazaleniu, ktérych zeznania nie miaty zadnego zwigzku z postawionymi mu
zarzutami.

W ocenie autora zazalenia, uniewinnienie go od popetnienia 3 czynéw, a w
szczegolnosci zarzutu popetnienia przestepstwa w pkt. 1 aktu oskarzenia,
uzasadniato pomniejszenie kosztoéw procesu do 1/5 czesci.

Na tej podstawie pptk K. S. wniést o obnizenie zasgdzonych od niego
kosztow procesu w jak najdalej korzystnym dla niego zakresie, w tym czesciowe ich
umorzenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Zazalenie pptk K. S. zastuguje na uwzglednienie, ale nie w takim zakresie jak
to postulowat skarzacy.

Zgodnie z tresScig art. 626 § 2 k.p.k., jezeli w orzeczeniu konczgcym
postepowanie w sprawie zachodzi koniecznos¢ dodatkowego ustalenia ich
wysokosci, sgd wydaje orzeczenie uzupetniajgce. Taka potrzeba wydania
orzeczenia uzupetniajgcego w przedmiocie kosztow procesu zachodzita w
niniejszej sprawie, z uwagi na uchylenie sprawy w czesci do ponownego
rozpoznania i innymi niz pierwotnie ustalonymi kosztami postepowania.

Koszty postepowania, ktore powstaty po uchyleniu sprawy do ponownego
rozpoznania bez wzgledu na zakres uchylenia, zgodnie z trescig art. 626 § 1 k.p.k.,
powinny by¢ uwzglednione w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie.

Dokonana w tym zakresie przez Sad | instancji korekta kosztow w
postanowieniu uzupetniajgcym jest prawidtowa. Zgodzi¢ sie natomiast nalezy ze
skarzgcym, ze wydatki poniesione na przestuchanie swiadkéw w postepowaniu
przygotowawczym wyliczone przez prokuratora nie mogg w catosci obcigzac
oskarzonego.

Analiza tresci zeznan swiadkow, na ktére powotat sie oskarzony wskazujgc,
ze nie pozostajg one w zwigzku z postawionymi mu zarzutami, uzasadniata
czesciowe obnizenie tych kosztow o wydatki zwigzane z wezwaniem i
przestuchaniem swiadkéw Z. M., M. K., W. K. i E. R,, tj. o kwote 478,33 zt (3.729,51
— 478,33 zt = 3.251,18 ).

Zdaniem instancji odwotawczej, Sad | instancji ustalonymi wydatkami, ktére
poniést Skarb Panstwa, zarbwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed
Sadem | instancji w sprawie K. S., uwzgledniajgc ostateczne prawomocne
rozstrzygniecie, w swietle ktdorego z 4 zarzucanych mu czynow tylko w jednym
przypadku uznany zostat on za winnego, stusznie obcigzyt go w 1/4 czesci tych
wydatkow.

Analiza okoliczno$ci sprawy nie dawata podstaw do obnizenia kosztow
procesu zasgdzonych od oskarzonego w wysokosci przez niego proponowane;.
Ostatecznie ustalona oskarzonemu kwota kosztéw procesu powinna wynosic
1.771,96 zt (7.566,17 zt — 478,33 zt : 4 = 1.771,96 zt).






