Sygn. akt: WSP 8/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Edward Matwijow
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant : Agnieszka Kmieciak- Gotawska

po rozpoznaniu na posiedzeniu, w Izbie Wojskowej w dniu 23 lipca 2014 r. skargi J.
J. na przewlektos¢ postepowania kasacyjnego w Sadzie Najwyzszym Izbie Karnej

w sprawie o sygn. SDI 21/14,

postanowik

- skarge oddali¢;

- zasadzi¢ na rzecz adw. A. L., petnomocnika z urzedu J. J.
kwote 147,60 zt (sto czterdziesci siedem ztotych i szesc¢dziesiat
groszy), w tym 23% podatku VAT, za reprezentowanie J. J. w
postepowaniu ze skargi wniesionej na podstawie ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym Ilub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. Nr
179, poz. 1843 ze zm.).

UZASADNIENIE

W dniu 2 czerwca 2014 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta skarga J. J. na
przewlektos¢ postepowania sgdowego toczacego sie przed Sgdem Najwyzszym —

Izbg Karng w zwigzku z wniesiong przez jego petnomocnika kasacjg od orzeczenia



Wyzszego Sagdu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 21 wrze$nia 2013 r.,
zmieniajgcego orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w [...] z dnia 5
wrzesnia 2012 r. Zdaniem autora skargi do nieuzasadnionej zwioki doszio
w okresie od dnia 15 grudnia 2013 r. do dnia 16 maja 2014 r.

W konkluzji skargi skarzgcy wniost m.in. o:

,1. stwierdzenie przewlektosci postepowania w sprawie SDI 21/14,

2. zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 20.000 zt (...)".

Skarga na podstawie stosownych przepisow regulaminowych zostata

przekazana do rozpoznania Izbie Wojskowej Sgdu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Artykut 1 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.) reguluje zasady i tryb
wnoszenia oraz rozpoznawania skargi strony, ktérej prawo do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki zostato naruszone na skutek dziatania lub
bezczynno$ci sgdu. Stosownie do art. 2 tej ustawy, strona moze wnies¢ skarge o
stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktdérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej
prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie
trwa dtuzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i
prawnych, ktére sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy (ust. 1), przy czym dla
ustalenia, czy w sprawie nastgpita przewlektiosC postepowania, nalezy w
szczegolnosci oceni¢ terminowosc¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sgd w
celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty sprawy (ust. 2).

W przedmiotowej sprawie do Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego w dniu 21
listopada 2013 r. wptyneto pismo J. J. zatytutowane ,Kasacja” wraz z wnioskiem o
ustanowienie petnomocnika z urzedu do wniesienia skargi kasacyjnej.

Zarzgdzeniem Wiceprezesa Sgdu Dyscyplinarnego z dnia 30 stycznia 2014 r.

petnomocnikiem J. J. ustanowiono adw. M. W.



Kasacja petnomocnika J. J. wptyneta w dniu 10 marca 2014 r. W dniu 30
kwietnia 2014 r. zarzadzeniem Przewodniczgcego Wydziatu Izby Karnej Sadu
Najwyzszego wyznaczony zostat na dzien 17 czerwca 2014 r. termin rozprawy
Sadu Najwyzszego w przedmiocie rozpoznania kasacji. Po rozpoznaniu kasacji na
tej rozprawie w dniu 17 czerwca 2014r. Sgd Najwyzszy postanowit oddali¢ jg jako
oczywiscie bezzasadng.

Powyzsze oznacza, ze rozpoznawana skarga na przewlektos¢ zostata
wniesiona juz po wyznaczeniu terminu rozpoznania kasacji. Natomiast
rozpoznawanie przedmiotowej skargi nastgpito juz po zakonczeniu postepowania
kasacyjnego przed Sadem Najwyzszym. Okolicznos¢ ta nie stanowi jednak
przeszkody do wydania merytorycznego rozstrzygniecia z powodu niezachowania
wiasciwego terminu jej wniesienia (art. 5 ust. 1 ustawy o skardze). Skarga na
opieszato$¢ postepowania podlega bowiem rozpoznaniu rowniez wtedy, gdy
sprawa zostala prawomocnie zakonczona dopiero po jej wniesieniu (zob.
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 maja 2005 r., Il S 6/05,
KZS 2005, z. 5, poz. 47).

Analizujgc tok postepowania sgdowego w sprawie kasacji wniesionej przez
petnomocnika J. J. trudno, zdaniem Sgdu Najwyzszego, uznac¢ aby w postepowaniu
przez Sadem Najwyzszym w rozpoznaniu tej sprawy doszto do przewlektoSci
postepowania. Uptyw czasu od wniesienia kasacji do jej rozpoznania, nie moze by¢
oceniony jako nieuzasadniona zwitoka Sgdu Najwyzszego w rozpoznaniu sprawy.
Taki okres wyczekiwania na rozpoznanie sprawy kasacyjnej bezsprzecznie miesci
sie bowiem w pojeciu rozsgdnego terminu, w ktorym sprawa moze oczekiwac na jej
rozpoznanie pos$rod innych spraw wniesionych do sgdu, zwtaszcza gdy Sad
Najwyzszy w toku catego okresu od wptyniecia kasacji podjat dziatania procesowe,
zmierzajgce do wiasciwego, opartego na kompleksowym rozpoznaniu sprawy,
rozstrzygniecia.

Z Kkolei, w drugiej czesci orzeczenia Sad Najwyzszy opart sie na
przedstawionych ponizej unormowaniach. Zgodnie z trescig art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2014 r., poz. 635), koszty
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa.

Stosownie do unormowania zawartego w tresci § 18 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461), stawka minimalna za
prowadzenie sprawy w postepowaniu ze skargi na naruszenie prawa strony do
rozpoznania  sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym wynosi 120 zt. Ponadto, stosownie do tresci § 2 ust. 3 cyt.
rozporzadzenia, w sprawach, w ktorych strona korzysta z pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu, sgd podwyzsza optaty o
stawke podatku od towarow i ustug przewidziang w przepisach o podatku od
towardw i ustug, obowigzujgcag w dniu orzekania o tych optatach. W mysl| art. 146a
pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug (Dz.U. z 2011 r.,
Nr 177, poz. 1054 ze zm.) stawka podatku wynosi 23%.

Z tych wzgleddéw postanowiono jak na wstepie.

Pouczenie:

Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje.



