Sygn. akt: WSP 1/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Jerzy Steckiewicz (sprawozdawca)

w sprawie M. S., po rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 15
lutego 2018 r. skargi M. S. na przewlekios¢ postepowania przed Sgdem

Najwyzszym

postanowit

skarge pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. S. zilozyt skarge na przewlekioS¢ postepowania przed Sadem

Apelacyjnym w L., sygn. akt Ka .../17.

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt KSP 17/17 Sad
Najwyzszy pozostawit jg bez rozpoznania. Powotat sie na art.5 ust.1 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. 2016 poz.
1259 ze zm.), ktéry stwierdza, Zze skarge na przewlekto$¢ wnosi sie w toku
postepowania, ktérego ona dotyczy. W przeciwnym wypadku wniesienie skargi jest

niedopuszczalne z mocy prawa.



W ocenie Sgdu Najwyzszego rozpatrujgcego skarge taka sytuacja zaistniata
W niniejszej sprawie, gdyz postepowanie zainicjowane zazaleniem na
postanowienie Sgdu Okregowego w L. z dnia 7 czerwca 2017r. , sygn. akt IV
Ko .../16, ktoérego przewlekios¢ zarzucit skarzgcy, zostato prawomocnie
zakonczone postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w L. w dniu 19 lipca 2017r., sygn.
akt Il AKz ../17, za$ skarga na przewlekto$¢ zostata wniesiona w dniu 9 sierpnia
2017r.

Na to postanowienie M. S. wniost w dniu 15 listopada 2017 r. zazalenie.

Przewodniczgcy Wydziatu VI Izby Karnej Sadu Najwyzszego pisemnie, w
dniu 22 grudnia 2017 r., poinformowat zainteresowanego, ze prowadzone w
sprawie postepowanie, w oparciu o ustawe z dnia 17 czerwca 2004 r., jest
jednoinstancyjne oraz niezaskarzalne | w zwigzku z tym zazalenie na
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt KSP
17/17 nie przystugiwato i dlatego zostato ono dotgczone do akt sprawy, bez decyz;ji

procesowe.

W dniu 11 stycznia 2018 r. M. S. przestat do Sgdu Najwyzszego pismo (bez
nazwania go), w ktéorym wnidst o ,stwierdzenia przewlektosci w danej sprawie oraz

przyznanie od Skarbu Panstwa obiecanej ustawg o skardze kwoty 20 000 zt.”

Pismo to, wedlug wiasciwosci, zostato przekazane do rozpoznania Izbie

Wojskowej Sadu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Pismo M. S., ktore jest przedmiotem rozpoznania nie jest jasne, nie wynika
bowiem z niego czego zlozona ,skarga” ma dotyczyé; postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt KSP 17/17, ktorym skarge
na przewlektos¢ pozostawiono bez rozpoznania, czy tez pisma Przewodniczgcego
Wydziatu VI Izby Karnej Sadu Najwyzszego, w ktérym poinformowano
zainteresowanego, ze ztozone przez niego zazalenie na powotane wyzej
postanowienie Sadu Najwyzszego nie mogto zainicjowaé postepowania

procesowego (zazaleniowego).



Przyjmujac, ze pismo M. S. odnosi sie do postanowienia Sgdu Najwyzszego
lub informacji udzielonej mu przez Przewodniczagcego Wydziatu VI Izby Karnej, to
jedno jest bezsporne,to mianowicie ze nie moze ono wywota¢ zadnych skutkéw

procesowych i dlatego nalezato pozostawic¢ je bez rozpoznania.

Uzasadnienie niniejszego postanowienia jest takie samo, jak argumentacja
zawarta w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn.
akt KSP 17/17, jak i w pismie Przewodniczgcego VI Wydziatu Sgdu Najwyzszego z
dnia 22 grudnia 2017 r.

Na marginesie mozna doda¢, ze ustawowy wymog skifadania skargi na
przewlektos¢ w toku postepowania ma sens, bowiem tylko wtedy moze ona speic

swoj cel, a mianowicie przyspieszyc¢ to postepowanie.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze postanowiono, jak na wstepie.
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