Sygn. akt: WO 8/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzes$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Wiestaw Btus

w przedmiocie inicjatywy Wojskowego Sadu Okregowego w P., dotyczacej
przekazania sprawy z subsydiarnego aktu oskarzenia z dnia 5 stycznia 2015 r.
ztozonego przez petnomocnika  pokrzywdzonego pptk. rez. M. L.
w sprawie o0 sygn.: So .../15, do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, ze

wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k. postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Wojskowemu Sadowi

Okregowemu w W.

UZASADNIENIE

W dniu 5 stycznia 2015 r., po dwukrotnej odmowie wszczecia Sledztwa przez
Wojskowg Prokurature Okregowg w P., postanowieniem z dnia 15 maja 2014 r.,
uchylonym postanowieniem Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 28
pazdziernika 2014 r.,
i postanowieniem z dnia 14 listopada 2014 r., wptyngt do Wojskowego Sadu
Okregowego w P. subsydiarny akt oskarzenia ziozony przez petnomocnika
pokrzywdzonego pptk. rez. M. L., w ktérym oskarza sie bytego Prezesa tego Sgdu

ptk. rez. J. K. i obecnego Prezesa ptk. K. M. o popetnienie przestepstw z art. 23



ustawy

z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz.
1198 z p6ézn. zm.) w zb. z art. 231 § 2 k.k. wzb. zart. 268 § 1 kk. wzw. zart. 11 §
2 k.k. obecnego Prezesa ptk. K. M.

Uchwatg Sadu Dyscyplinarnego - Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 kwietnia
2016 r., utrzymang w mocy uchwatg Sgdu Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego w
Warszawie z dnia 18 lipca 2016 r., odmdwiono zezwolenia na pociggniecie ptk. K.

M. Sedziego Wojskowego Sgdu Okregowego w P. do odpowiedzialnosci karnej.

Wobec ptk. rez. J. K. nie toczyto sie postepowanie w zakresie wydania
zezwolenia na jego pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej za

w/w czyn.

W dniu 30 sierpnia 2016 r. Wojskowy Sad Okregowy w P. postanowit
wystgpi¢ do Sadu Najwyzszego - Izby Wojskowej z inicjatywg przekazania sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu \Wojskowemu Sagdowi
Okregowemu w W., z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci, bowiem wszyscy
sedziowie sgdu wtasciwego miejscowo byli podwladnymi Prezesa ptk. rez. J. K. , a

aktualnie ich przetozonym pozostaje sedzia ptk. K. M.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Bezsprzecznie za zasadng nalezy uznac teze wysnutg przez Wojskowy Sad
Okregowy w P. o istnieniu szczegdlnych uwarunkowan i zaleznosci miedzy bytym
(ptk rez. J. K.) oraz aktualnym (ptk K. M.) Prezesem Wojskowego Sagdu
Okregowego w P., a kazdym z sedzidw petnigcych obowigzki w tym Sagdzie, ktory
mogtby zostac wyznaczony do rozpoznania sprawy
z subsydiarnego aktu oskarzenia, wniesionego przeciwko bytemu i aktualnemu
Prezesowi Wojskowego Sgdu Okregowego w P. Orzekanie w takich
okolicznosciach przez jednego z sedzibw Wojskowego Sadu Okregowego
w P., mogtoby stwarzac¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w
obiektywny sposéb. W tej sytuacji niewatpliwie dobro wymiaru sprawiedliwosci

wymaga przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k.



Z tych wzgledéw nalezato przychyli¢ sie do inicjatywy Wojskowego Sadu
Okregowego w P. i sprawe przekaza¢ do rozpoznania Wojskowemu Sagdowi

Okregowemu w W.

kc

Pouczenie:

Na powyzsze postanowienie zazalenie nie przystuguje.



