Sygn. akt: WO 8/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 9 maja 2013 r. wniosku
zawartego w postanowieniu Wojskowego Sgdu Okregowego w P., sygn. akt: So ...,
w przedmiocie przekazania sprawy pptk. rez. M. L. do rozpoznania sgdowi
rownorzednemu, na podstawie art. 37 k.p.k.

postanawia

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Wojskowemu Sadowi
Okregowemu w W.

UZASADNIENIE

W dniu 12 marca 2013 r. do Wojskowego Sadu Okregowego w P. wptynat
akt oskarzenia Wojskowej Prokuratury Okregowej w P.
w  ktérym pptkk. rez. M. L. oskarzono o to, ze: ,w dniu
29 wrzesnia 2010 r. w W., za pomocg srodkobw masowego komunikowania,
pomowit ptk J. K. - Prezesa Wojskowego Sgdu Okregowego [...] o postepowanie,
ktére mogto ponizy¢ go w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego
dla zajmowania tego stanowiska w ten sposob, ze na swojej stronie internetowe;j

www.m [...].pl zamiescit tekst pt. ,Wrecz zadekretowana skrupulatnos¢ Naczelnego


http://www.m/

Prokuratora Wojskowego”, w ktorym zawart nieprawdziwe stwierdzenie, jakoby
wymieniony sedzia, jako Prezes Wojskowego Sadu Okregowego w latach 2005 -
2007 wielokrotnie wydawat niezgodne z przepisami prawnymi zarzgdzenia o
wyznaczaniu sedziow delegowanych
z wojskowych sgdow garnizonowych jako przewodniczgcych sktadu orzekajgcego
do rozpoznawania spraw w postepowaniu odwotawczym, tj.
0 popetnienie przestepstwa z art. 212 § 2 kk”.

Postanowieniem z dnia 13 marca 2013 r. Wojskowy Sad Okregowy
w P. wystgpit do Sadu Najwyzszego - Izba Wojskowa z inicjatywg przekazania
sprawy do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu - Wojskowemu Sgdowi
Okregowemu w W. ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Bezsprzecznie za zasadng nalezy uzna¢ teze Wojskowego Sadu
Okregowego w P. o istnieniu szczegdlnych uwarunkowan i zaleznosci miedzy
Prezesem Wojskowego Sadu Okregowego [...] a kazdym
z sedzidw petnigcych obowigzki w tym Sagdzie, z ktérych jeden musiatby zostac
wyznaczony do rozpoznania sprawy pptk. rez. M. L., oskarzonego o popetnienie
wobec Prezesa Wojskowego Sadu Okregowego
przestepstwa okreslonego w tresci art. 212 § 2 kk. Orzekanie
w takich okolicznosciach przez jednego z sedziow Wojskowego Sgdu Okregowego
w P. mogtoby stwarzac¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w
sposbb obiektywny, co uzasadnia przekazanie sprawy
w trybie art. 37 k.p.k.

Z tych wzgleddéw nalezato przychyli¢ sie do inicjatywy Wojskowego Sadu
Okregowego w P i przekaza¢ sprawe do rozpoznania Wojskowemu Sgdowi
Okregowemu w W.

Pouczenie:

Powyzsze postanowienie nie podlega zaskarzeniu.






