Sygn. akt: WO 4/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Wiestaw Btus

W sprawie z zazalenia J. B., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej, bez udziatu stron,
na posiedzeniu w dniu 2 czerwca 2017 r. wniosku J. B. z dnia 3 maja 2017 r.
o sprostowanie oczywistej omytki pisarskiej w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
zdnia 12 kwietnia 2017 r. (sygn. akt: WO 4/17) na podstawie art. 105 k.p.k.

a contrario

postanowit

wniosku nie uwzgledni¢é i odméwié sprostowania
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2017 r.
(sygn. akt: WO 4/17).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2017 r. Sgd Najwyzszy w uwzglednieniu
wniosku Prezesa Wojskowego Sgadu Okregowego w W., w trybie art. 43 k.p.k.
przekazat sprawe z zazalenia J. B. do rozpoznania Wojskowemu Sagdowi
Okregowemu w P..

W dniu 3 maja 2017 r. J. B. zwrdcit sie o sprostowanie tego postanowienia
poprzez zmiane okre$lenia jego stopnia wojskowego jako ,starszego chorgzego

sztabowego w stanie spoczynku” na starszego chorgzego sztabowego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przewidziana w art. 105 k.p.k. regulacja pozwala na prostowanie (z urzedu
lub na wniosek strony) tylko oczywistych omytek, a wiec takich btedéw zawartych
W orzeczeniu, zarzagdzeniu lub ich uzasadnieniu, ktére w sposob nie budzgcy
watpliwosci wynikty jedynie z ,widocznych na pierwszy rzut oka” omytek, a wiec nie
bedacych nastepstwem celowego dziatania. O ile w toku orzekania pojawia sie
jakakolwiek watpliwos¢, co do tego czy rozwazana wada orzeczenia faktycznie
wystgpita lub czy ma charakter oczywistej omyiki pisarskiej, to wodwczas
z pewnoscig nie jest mozliwe jej sprostowanie w trybie art. 105 k.p.k. (vide:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r., sygn. akt: IV KK 351/09,
LEX nr 578203).

W ocenie Sgdu Najwyzszego wskazane we wniosku z dnia 3 maja 2017 r.
przez J. B. jako btedne okreSlenie nie stanowi oczywistej omyiki pisarskiej w
rozumieniu art. 105 k.p.k. Stwierdzenie jaki jest dokfadnie status wnioskodawcy
w stosunku do stuzby wojskowej jest okolicznoscig niemajgcg znaczenia dla
rozstrzygniecia o przekazaniu jego zazalenia do rozpoznania przez Wojskowy Sgd
Okregowy w P..

Z przytoczonych powoddw orzeczono jak na wstepie.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje.
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