Sygn. akt: WO 18/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczgcy: Prezes SN Janusz Godyn ( sprawozdawca)

Sedziowie SN:  Wiestaw Bius

Marian Bulinski

po rozpoznaniu w lIzbie Wojskowej, na posiedzeniu w dniu 6 marca 2014 r.,
wniosku petnomocnika - adw. Z. P. w przedmiocie przyznania wynagrodzenia

tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu na rzecz M. R.

postanowit

zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. P. - Kancelaria
Adwokacka w W. 442 zt 80 gr (czterysta czterdziesci dwa zlote
i osiemdziesiat groszy), w tym 23 % VAT, za sporzadzenie opinii

o braku podstaw wniosku o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 6 listopada 2013 r. Przewodniczgcego Wydziatu

Odwotawczo - Kasacyjnego Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego, adwokat Z. P.
zostat wyznaczony petnomocnikiem z urzedu M. R. w celu zbadania podstaw
do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie b. Wojskowego Sadu

Okregowego w W. o sygn. akt: O. [...].



Pismem z dnia 12 grudnia 2013 r. (data wptywu) adw. Z. P. poinformowat
Sad Najwyzszy, Zze nie stwierdzit podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania, sktadajgc przy tym wniosek o zasgdzenie kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu M. R..

W dniu 9 stycznia 2014 r. Sad Najwyzszy postanowit zwroci¢ sie do
petnomocnika z urzedu M. R. — adw. Z. P. o sporzadzenie na pismie opinii
dotyczgcej braku podstaw do zlozenia wniosku o wznowienie postepowania
w sprawie bytego Wojskowego Sgdu Okregowego w W. o sygn.. O [...]
W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia podniesiono, iz jednozdaniowe oswiadczenie
petnomocnika o braku podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania
nie stanowi opinii prawnej, a wiec nie daje podstaw do zasgdzenia kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej za jej sporzadzenie.

W dniu 26 lutego 2014 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta pochodzgca od
petnomocnika z urzedu M. R. — adw. Z. P. opinia dotyczgca braku podstaw
do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie bytlego Wojskowego
Sadu Okregowego w W. o sygn.: O [...].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo
o adwokaturze (Dz.U. z 2009 r., Nr 146, poz. 1188 ze zm.), koszty nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. Stosownie do
unormowania zawartego w tresci § 14 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r. poz. 461), stawka minimalna za
sporzgdzenie opinii 0 braku podstaw wniosku o wznowienie postepowania wynosi
360 zt. Ponadto, stosownie do tresci § 2 ust. 3 cyt. rozporzgdzenia, w sprawach, w
ktérych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
ustanowionego z urzedu, sad podwyzsza optaty o stawke podatku
od towardw i ustug przewidziang w przepisach o podatku od towaréw i ustug,
obowigzujgcg w dniu orzekania o tych optatach. W mysl| art. 146a pkt 1 ustawy z
dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug (Dz. U. z 2011 r., Nr 177,

poz. 1054 ze zm.) stawka podatku wynosi 23%.



aw

Z tych wzgleddéw, orzeczono jak na wstepie.



