Sygn. akt WK 8/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy)
SSN Marian Bulinski
SWSO del. do SN ptk Krzysztof Mastalerz (sprawozdawca)

Protokolant Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej pptk Anny Czapigo w
sprawie st. mar. rez. K.M. skazanego z art. 178a § 1 k.k., po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 18 grudnia 2012 r., kasacji na niekorzysc¢
wniesionej przez Naczelnego Prokuratora Wojskowego od wyroku Wojskowego

Sadu Garnizonowego w Sz. z dnia 7 maja 2012 r., sygn. akt: Sg (...)

uchyla pkt 4 zaskarzonego wyroku i sprawe w tym zakresie
przekazuje Wojskowemu Sadowi Garnizonowemu w Sz. do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

St. mar. rez. K.B. wyrokiem z dnia 7 maja 2012 r. Wojskowego Sadu
Garnizonowego w Sz., w uwzglednieniu wniosku ztozonego w trybie art. 335 § 1
k.p.k. zostat uznany winnym popetnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.
polegajgcego na tym, ze: ,w dniu 02 lutego 2012 r. ok. godz. 11.20 na drodze

wewnetrznej na terenie Jednostki Wojskowej (...) w S. — Grupy Lotniczej w D.



prowadzit pojazd marki Lublin nr. rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci —

0,59 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu”.
Za opisany czyn sad skazat st. mar. rez. K. B.:

,1. Na podstawie art. 178a § 1 k.k. na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k.

warunkowo zawiesit na okres proby w rozmiarze 2 (dwdéch) lat;

2. na zasadzie art. 42 § 2 k.k. i 43 § 1 k.k. orzekt Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 2
(dwoch) lat, zaliczajgc na jego poczet — na podstawie art. 63 § 2 k.k. rzeczywiste
zatrzymanie oskarzonemu prawa jazdy od dnia 2 lutego 2012 r. , przyjmujgc ten

dzien za poczatek biegu orzeczonego srodka karnego;

3. w oparciu o art. 50 k.k. orzekt podanie wyroku do publicznej wiadomosci
wszystkich Zotnierzy zawodowych Jednostki Wojskowej (...) w S. poprzez jego

ogtoszenie na zbiorce tych zotnierzy;

4. po mysli art. 49 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne
w kwocie 1.000,00 (jeden tysigc ztotych) na rzecz Alter Ego, Stowarzyszenie
Pomocy Poszkodowanym w Wypadkach i Kolizjach Drogowych w W. — Biuro

Regionalne w Sz.”.

Wyrok ten nie =zostat zaskarzony apelacjg przez Zzadng ze stron

i uprawomocnit sie z dniem 15 maja 2012 r.

Od powotanego orzeczenia Wojskowego Sadu Garnizonowego w Sz.
kasacje na niekorzyS¢ skazanego ztozyt Zastepca Prokuratora Generalnego

Naczelny Prokurator Wojskowy.

Skarzacy zarzucit: ,razgce i majgce istotny wpltyw na tres¢ wydanego wyroku
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 49 § 2 k.k., polegajgce na wymierzeniu
oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo, srodka karnego — sSwiadczenia
pienieznego na rzecz podmiotu nieuprawnionego, tj. Alter Ego Stowarzyszenia

Pomocy Poszkodowanym w Wypadkach i Kolizjach Drogowych w W. — Biuro



Regionalne w Sz., w miejsce uprawnionego i wskazanego w tym przepisie
panstwowego funduszu celowego — Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz

Pomocy Postpenitencjarne;j”.

W oparciu o tak sformutowany zarzut Naczelny Prokurator Wojskowy wni6st
o :,uchylenie zaskarzonego kasacjg orzeczenia w czesci dotyczgcej wymierzenia
Swiadczenia pienieznego na rzecz podmiotu nieuprawnionego, tj. Alter Ego
Stowarzyszenia Pomocy Poszkodowanym w Wypadkach i Kolizjach Drogowych
w W. — Biuro Regionalne w Sz. i przekazanie w tym zakresie sprawy sgdowi |

instancji do ponownego rozpoznania”.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.
Kasacja jest zasadna.

W rozpatrywanej sprawie uchybienie Sgdu pierwszej instancji polegajace na
orzeczeniu Swiadczenia pienieznego na rzecz Fundacji Alter Ego Stowarzyszenia
Pomocy Poszkodowanym w Wypadkach i Kolizjach Drogowych w W. — Biuro
Regionalne w Sz. ma istotny wpltyw na tre$¢ orzeczenia. Nie ulega bowiem
watpliwoéci, iz od dnia 1 stycznia 2012 r. wymieniony podmiot nie mdgt byc
beneficjentem Swiadczen orzekanych w trybie art. 49 § 2 k.k. Powotany przepis byt
bowiem nowelizowany ustawg z dnia 12 lutego 2010 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
karny, ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy — Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. Nr 40 poz. 227). Zgodnie z powotanym przepisem a takze art. 1
ust. 4 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy -
Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy — Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. Nr
129 poz. 734) od 1 stycznia 2012 r. w razie skazania sprawcy za przestepstwo
okreslone w art. 178a k.k., art. 179 lub art. 180 k.k. sgd moze orzec swiadczenie

tylko na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

Btedne rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji skutkuje koniecznoscig
uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do

ponownego rozpoznania.

Z wymienionych powoddéw orzeczono jak na wstepie.
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