Sygn. akt: WK 3/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Janusz Godyn (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiestaw Btus
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant :asystent SN Anna Krawiec

w sprawie st. szer. pchor. F. S., wobec ktérego warunkowo umorzono
postepowanie karne, po rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 5 k.p.k. w dniu 6 maja 2014 r. kasacji na korzysc, wniesionej przez
Naczelnego Prokuratora Wojskowego, od wyroku Wojskowego Sadu

Garnizonowego w L. z dnia 9 pazdziernika 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i przekazuje sprawe
Wojskowemu Sadowi Garnizonowemu w L. do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sadu Garnizonowego z dnia
9 pazdziernika 2013 r. stuchacz Wyzszej Szkoty Oficerskiej [...] - st. szer. pchor. F.

S. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa polegajgcego na tym, ze:



,1. 4 i 5 kwietnia 2013 r. bedac wyznaczonym rozkazem dziennym dowddcy
Il kompanii batalionu szkolnego [...] z dnia 2 kwietnia 2013 r. do peftnienia stuzby w
sktadzie pododdziatu alarmowego garnizonu [...], wykonat rozkaz niezgodnie z jego
trescig w ten sposdb, ze 4 kwietnia 2013 r. okoto godziny 22°° oddalit sie z miejsca
petnienia stuzby do klubu P., z ktérego powrdcit 5 kwietnia 2013 r. okoto godziny
3% . przestepstwa okreslonego w art. 343 § 1 k.k;
,2. 5 kwietnia 2013 r. okoto godziny 6 na terenie placu apelowego [...] naruszyt
nietykalnos¢ cielesng Zotnierza mfodszego stopniem - szer. pchor. M. P. z ww.
szkoty w ten sposéb, ze co najmniej raz uderzyt go piescig w twarz’, tj.
przestepstwa okreslonego w art. 351 w z w. z art. 353 k.k.
Wyrok zapadt po przeprowadzeniu przez sad posiedzenia, w toku ktorego
rozpoznany zostat wniosek prokuratora o warunkowe umorzenie postepowania
karnego. Uwzgledniajgc stanowisko oskarzyciela publicznego, Sad orzekt
0 warunkowym umorzeniu postepowania karnego na warunkach okreslonych we
wniosku.

Orzeczenie uprawomocnito sie z dniem 17 pazdziernika 2013 r.

Wyrok zaskarzyt w drodze kasacji na korzysc¢ st. szer. pchor. F. S. Naczelny
Prokurator Wojskowy, zarzucajgc:

,uchybienie w postaci bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymienione
w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 671 § 3 k.p.k. w zw. z art. 671 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 339 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu sprawy st. szer. pchor.
F. S. przez sad na posiedzeniu w przedmiocie warunkowego umorzenia
postepowania karnego wobec wyzej wymienionego oskarzonego - bez udziatu
obrohicy, ktérego udziat w tym posiedzeniu byt obligatoryjny, bowiem oskarzony
petnit stuzbe w charakterze kandydata na zotnierza zawodowego”.

W konkluzji, autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Wojskowemu Sgdowi Garnizonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Z tresci art. 671 § 3 k.p.k. w zw. z § 1 tego artykutu jednoznacznie wynika, ze

udziat obroncy w posiedzeniu w przedmiocie warunkowego umorzenia jest



obligatoryjny przed wszystkimi sgdami wojskowymi w sprawie przeciwko
zotnierzowi petnigcemu stuzbe w charakterze kandydata na zotnierza zawodowego.

Przedmiotowg sprawe Wojskowy Sad Garnizonowy rozpoznawat na
posiedzeniu w trybie art. 339 § 1 pkt 2 k.p.k. bez udziatu obroncy (vide: protokét
posiedzenia — k. 233), mimo ze oskarzony petnit stuzbe w charakterze kandydata
na zotnierza zawodowego. Bezsporne jest zatem, ze naruszone zostato prawo do
obrony obowigzkowej, gwarantowane oskarzonemu przez art. 671 § 3 k.p.k. w zw.
z § 1 tego artykutu.

Z tego wzgledu, stwierdzajgc naruszenie przez wojskowy sgd garnizonowy
prawa do obrony oskarzonego, stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg
(art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.), Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasadng
w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat

sprawe Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



