Sygn. akt: WK 12/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

Protokolant : Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Jarostawa
Cieptowskiego

w sprawie F. B., skazanego z art. 270 § 1 k.k. z 1969 r., po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 28 stycznia 2016 r. kasacji wniesionej przez
Naczelnego Prokuratora Wojskowego na korzys¢ od wyroku Sgdu Okregu

Wojskowego z dnia 16 czerwca 1982 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia F. B. od dokonania
przypisanego mu czynu;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
F. B. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregu Wojskowego z dnia 16 czerwca

1982 r. za czyn zakwalifikowany z art. 270 § 1 k.k. z 1969 r. polegajacy na tym, ze
,W dniu 12 maja 1982 r. w D., w miejscu publicznym wywiesit wtasnorecznie
sporzadzong ulotke, w ktoérej Prezesa Rady Ministrdw PRL gen. armii Wojciecha
Jaruzelskiego okreslit mianem <<swini>>". Za tak opisane i zakwalifikowane
dziatanie wymierzono mu, po odstgpieniu od trybu doraznego, kare roku
pozbawienia wolnosci.

Ten prawomocny wyrok zaskarzyt kasacjg wywiedziong na korzys¢ F. B.
Naczelny Prokurator Wojskowy i zarzucajgc ,razgce naruszenie prawa
materialnego, to jest art. 270 § 1 k.k. z 1969 r., ktére miato istotny wptyw na tres¢
wyroku, a polegajgce na uznaniu, ze F. B. dopuscit sie popetnienia przestepstwa
zakwalifikowanego jak wyzej, w sytuacji gdy swoim zachowaniem nie wyczerpat
Znamion przypisanego mu czynu”, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie F. B. od popetnienia przypisanego mu przestepstwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzut sformutowany w kasacji jest oczywiscie zasadny, poniewaz
zachowaniem swoim F. B.nie wyczerpat znamion czynu penalizowanego w art. 270
§ 1 k.k. z 1969 r. Co wiecej, nie ustalit tego prokurator — autor aktu oskarzenia, ani
powielajgcy opisane w akcie oskarzenia zachowanie oskarzonego Sgd Okregu
Wojskowego, ktéry przypisat mu nazwanie Wojciecha Jaruzelskiego ,Swinig”.
Niezaleznie od tego jak bardzo jest to obrazliwe okres$lenie, nie ustalono w trakcie
postepowanie karnego ani celu jego uzycia, ani adresata, ani wreszcie zamiaru
uzycia takiego okreslenia. Jak natomiast stusznie zauwaza skarzgcy, przedmiotem
ochrony prawnej art. 270 § 1 k.k. z 1969 r. byt Narod Polski, Polska Rzeczpospolita
Ludowa, jej ustrdj lub naczelne organy. A wiec nie osoba Wojciecha Jaruzelskiego,
ktory mogtby odczué te wypowiedz jako zniewage osobistg, ale nie w rozumieniu
art. 270 § 1 k.k., lecz organ panstwa. Tego za$ w rozpoznawanej sprawie nie
ustalono, kwalifikujgc w istocie z art. 270 § 1 kk. z 1969 r. sformutowanie
dotyczgce osoby fizycznej. Sad bowiem nie wyjasnit dlaczego w opisie
przypisanego czynu ustalit, ze wypowiedz dotyczyta Wojciecha Jaruzelskiego jako
Prezesa Rady Ministrow PRL, co w Swietle materialtu dowodowego zebranego w

sprawie uznac¢ nalezy za dowolne, z uwagi choéby na petnienie wéwczas przez



niego rozlicznych funkcji. Tym samym nie doszto do wypetnienia przez F. B.
Znamion przypisanego mu czynu, co powodowato koniecznosS¢ uznania, ze
zaskarzone orzeczenie dotkniete jest uchybieniem wskazanym w zarzucie kasacji i
jako btedne — podlegato uchyleniu, za§ F. B. wobec oczywistej niestusznosci
skazania — uniewinnieniu od dokonania przypisanego mu czynu.

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

ke



