Sygn. akt: WK 12/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant : asystent SSN Anna Krawiec

w sprawie st. szer. P. M., prawomocnie skazanego za czyn okreslony w art. 357 § 1
k.k., po rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 6 sierpnia 2013 r., kasacji na korzysc¢, wniesionej przez Naczelnego

Prokuratora Wojskowego, od wyroku Wojskowego Sadu Garnizonowego w L. z
dnia 20 grudnia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i przekazuje sprawe

Wojskowemu Sadowi Garnizonowemu w L. do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Garnizonowy w L. wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r. uznat
st. szer. P. M. za winnego tego, ze:

,»W dniu 25 sierpnia 2012 roku okoto godziny 11.45 na terenie F. w Islamskiej



Republice Afganistanu, bedac wyznaczonym Rozkazem Dziennym Dowddcy
Zgrupowania Bojowego ,B.” Nr [...] z dnia 23 sierpnia 2012 roku do petnienia
stuzby dziatonowego na doraznym mobilnym posterunku [...] od godz. 18.00 dnia
25 sierpnia 2012 roku do godz. 6.00 dnia 26 sierpnia 2012 r., wprawit sie w stan
nietrzezwosci (0,71 mg/dm?® i 0,75 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu).”

Wyrok zapadt po przeprowadzeniu przez sad rozprawy, w toku ktorej
oskarzony ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 § 1i 3
k.p.k., a sad wniosek ten uwzglednit (k. 57) orzekajgc kare i srodek karny, we
wnioskowanym wymiarze.

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie z dniem 30 stycznia 2013 roku.

Wyrok ten zaskarzyt w drodze kasacji na korzy$¢ skazanego Naczelny
Prokurator Wojskowy, zarzucajgc:

,2uchybienie w postaci bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslone w art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 671 § 2 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu przez
sad na rozprawie sprawy st. szer. P. M., oskarzonego o przestepstwo okreslone w
czesci wojskowej Kodeksu Karnego popetnione w zwigzku z wykonywaniem przez
niego obowigzkéw stuzbowych poza granicami panstwa — w ramach Polskiego
Kontyngentu Wojskowego w Islamskiej Republice Afganistanu — bez udziatu jego
obronicy, ktérego uczestnictwo w rozprawie gtéwnej byto obowigzkowe”.

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Wojskowemu Sgdowi Garnizonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Z tredci art. 671 § 2 k.p.k. jednoznacznie wynika, ze udziat obroncy jest
obligatoryjny przed wszystkimi sgdami wojskowymi w sprawie przeciwko
zotnierzowi oskarzonemu o przestepstwo popetnione w zwigzku z wykonywaniem
przez niego obowigzkéw stuzbowych poza granicami panstwa.

Przedmiotowg sprawe Wojskowy Sad Garnizonowy niewatpliwie
rozpoznawat na rozprawie w trybie art. 387 § 1 i 3 k.p.k.,, a st. szer. P. M.
oskarzony byt o popetnienie przestepstwa przeciwko zasadom petnienia stuzby na
terenie Islamskiej Republiki Afganistanu.

W tej sytuacji, bezsporne jest, ze naruszone zostato prawo do obrony



obowigzkowej, gwarantowane oskarzonemu przez art. 671 § 2 k.p.k.

Z tego wzgledu, stwierdzajgc naruszenie przez wojskowy sgd garnizonowy
prawa do obrony oskarzonego, stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg
(art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.), Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasadng w
rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat

sprawe Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



