Sygn. akt: WA 9/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzes$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Bogdan Rychlicki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Jerzy Steckiewicz

Protokolant : Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej pptk. Macieja Nowaka

w sprawie pptk. rez. H. W. i cyw. S. P. oskarzonych z art. 228 § 3 k.k. i innych, po
rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na rozprawie w dniu 29 wrzesnia 2016 r. apelacji,
wniesionej przez prokuratora, na niekorzy$¢ obu oskarzonych od wyroku

Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 29 wrzesnia 2015 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego pptk. rez. H.
W. w pkt. 26 i w pkt 29 i sprawe w tym zakresie przekazuje do
ponownego rozpoznania Wojskowemu Sadowi Okregowemu w
P., a w pozostatej czesci utrzymuje go w mocy,

2. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. P. w pkt. 2,
a w pozostatej czesci utrzymuje go w mocy,

3. kosztami postepowania odwotawczego w czesci

utrzymujacej w mocy zaskarzony wyrok obcigza Skarb Panstwa .

UZASADNIENIE



Pptk rez. H. W. zostat oskarzony o to, ze:

»,1. W okresie od 1993 roku do 2005 roku w Z. kierowat zorganizowang grupg
przestepczg o ustalonym sktadzie osobowym majgcg na celu popetnienie
przestepstw na szkode Szefa Departamentu Infrastruktury MON poprzez
zorganizowanie systemu umozliwiajgcego ,wyprowadzanie" pieniedzy prze-
znaczonych na inwestycje, zorganizowanie systemu zmow przetargowych
poprzez podmiane dokumentéw w procedurach przetargowych, udzielanie
informacji o przedmiocie przygotowywanych postepowan przetargowych oraz
ceny ofertowej, ktorg nalezato przedstawic by wygra¢ postepowanie o
zamowienie publiczne zainteresowanym firmom oraz wystawianie fatszywych
dokumentow majgcych na celu legalizacje i ukrycie przestepczej dziatalnosci,
spetniajgc wiodgcg role w opisanych dziataniach grupy poprzez planowanie tych
dziatan i wydawanie dyspozycji co do sposobu ich realizacji,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 258 § 3 kk;

2. w miesigcach listopad - grudzien 1998 roku w Z., w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej Szefa [...], przyjgt od L. S., wiasciciela Zaktadu
Wielobranzowego ,L. S.", korzy$¢ majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz
25.000 ztotych w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow
prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej polegajgcej na udzieleniu istotnych
informacji dotyczacych majgcego sie odby¢ przetargu publicznego, umozliwiajgc
tym samym wygranie przez wymienionego przetargu na wykonanie wymiany rur
w kanale od kottowni nr 3 do budynku nr 10 w JW [.. ],

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

3. w okresie od wrzesnia do listopada 1998 roku w Z., w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej Szefa [...], przyjagt od L. S., wiasciciela Zakfadu
Wielobranzowego ,L. S.", korzy$¢ majagtkowg o tgcznej wysokosci nie mniejsze;j
niz 20.000 ztotych w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow
prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej polegajgcej na udzieleniu istotnych

informacji L. S. o ramach cenowych w jakich musi sie zmiesci¢ aby by¢



najbardziej konkurencyjng firmg w majgcym odbyC sie przetargu publicznym,
umozliwiajgc tym samym wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu
na wykonanie robot dekarskich w postaci wymiany pokrycia dachowego
ceramicznego wraz z obrobkami blacharskimi z blachy cynowej, rynnami i rurami
spustowymi z PCV z wymiang instalacji odgromowej na budynku nr 23 Jednostki
Wojskowej [...],

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

4. w miesigcu pazdzierniku 1998 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkgciji
publicznej Szefa [...], przyjat od L. S., peinomocnika firmy Przedsiebiorstwo ,P.",
korzy$¢ majagtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 10.000 ztotych w zamian za
zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa - zorganizowanie zmowy
przetargowej polegajgcej na udzieleniu L. S. istotnych informacji o warunkach
zamoOwienia oraz o ,cichym" podniesieniu wartosci zamowienia bezposrednio
przed majgcym sie odby¢ przetargu publicznym, umozliwiajgc tym samym
wygranie przez wymienionego przedsiebiorce przetargu na wykonanie sieci
wodociggowej z rur PE z obozowiska nr 2 do budynku nr 44 na strzelnicy
Jednostki Wojskowej [...] (Umowa nr 1/67/98 z dnia 14 pazdziernika 1998 r.),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

5. w miesigcu pazdzierniku 1998 roku w Z., bedgc funkcjonariuszem publicznym -
Szefem [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L.S." korzys$¢
majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 15.000 zt w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej
poprzez udzielenie L. S. szczegdtowych informacji odnosnie warunkéw zaméwienia,
sztuczne zanizenie wartosci zamdwienia umozliwiajgce tym samym wygranie przez
Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu na wykonanie kottowni w budynku [...]
(umowa nr 1/82/98 z dnia 01 pazdziernika 1998 roku), a nastepnie w trakcie reali-
zacji zamowienia przez L. S. sporzgdzenie aneksu do umowy zwiekszajgcego jej
zakres,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;



6. w miesigcu pazdzierniku 1998 roku w Z., bedgc funkcjonariuszem publicznym -
Szefem [...], przyjat od L. S., petnomocnika firmy P., korzy$¢ majgtkowg w
wysokosci nie mniejszej niz 3.000 ztotych w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepisdbw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej poprzez
udzielenie szczegétowych informacji odnosnie majgcego odby¢ sie przetargu
publicznego w Wojskowych Zakfadach Remontowo-Budowlanych w [...],
umozliwiajgc tym samym wygranie przez firme P. przetargu na wykonanie
przytgcza pary i centralnego ogrzewania do stotowki zotnierskiej [...]J(umowa nr
48/15/Pol/98 z dnia 25 maja 1998 r.),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

7. W miesigcu grudniu 1998 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publiczne;j
Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.A", korzys¢
majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 7.000 ztotych w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej
poprzez udzielenie szczegdétowych informacji odnosnie majgcego odbyC sie
przetargu publicznego w Wojskowych Zaktadach Remontowo-Budowlanych w [...],
umozliwiajgc tym samym wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu
na wykonanie robot sanitarnych w kottowni budynek nr 1 w kompleksie
koszarowym [...] (umowa nr 56/WEZ/SER/98 z dnia 28.08.1998),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

8. w okresie od lipca do grudnia 1999 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkciji
publicznej Szefa [...], przekraczajgc swoje uprawnienia w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej wszedt w porozumienie z E. G., Szefem [...], oraz L. S., wtascicielem
Zaktadu Wielobranzowego, a nastepnie zorganizowat zmowe przetargowg
polegajgca na udzieleniu szczego6towych informacji co do okoliczno$ci majgcych
znaczenie dla zawarcia umowy bedgcej przedmiotem przetargu na wykonanie
rob6t w postaci wymiany pokrycia dachowego ceramicznego na budynku
[...J(umowa nr 1/9/99 z dnia 06 sierpnia 1999 roku), umozliwiajgc tym samym
wygranie przez L. S. tego przetargu, czym dziatat na szkode Szefa Departamentu
Infrastruktury MON,



tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 305 § 2 kk w zb. z art. 231 § 2 kk;

9. w miesigcu grudniu 1999 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
Szefa [...], przyjat od L. S., wtasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", korzy$¢
majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 18.000 ztotych w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej
polegajgcej na udzieleniu L. S. szczegotowych informacji co do okolicznosci
majgcych znaczenie dla zawarcia umowy bedacej przedmiotem przetargu na
wykonanie robét w postaci wymiany pokrycia dachowego ceramicznego na
budynku [...] (umowa nr 1/9/99 z dnia 06 sierpnia 1999 roku), umozliwiajgc tym
samym wygranie przez L. S. tego przetargu, czym dziatat na szkode Szefa
Departamentu Infrastruktury MON,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

10. w okresie od lipca do grudnia 1999 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji
publicznej Szefa [...], w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla L. S. wszedt w
porozumienie z kierownikiem Wojskowej Administracji Koszar [...] mjr W. S. oraz L.
S., wtascicielem Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", a nastepnie dziatajgc na szkode
Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury doprowadzit go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem za pomocg wprowadzenia go w btgd w ten sposob, ze
przygotowat protokét koniecznosci na zamontowanie ekranu zabezpieczajgcego z
folii wiatroizolacyjnej, czego skutkiem bylo podpisanie kolejnej umowy nr
1/218/WR/99 zwiekszajgcej tym samym wartos¢ zamowienia o kwote w wysokosci
23.593 zitote, poswiadczajgc tym samym nieprawde co do okolicznosci majgcych
znaczenie prawne, gdyz zgodnie z technologia wykonywanych prac folia taka
zostata zamontowana w ramach pierwotnej umowy, czym spowodowat szkode w
mieniu Szefa Departamentu Infrastruktury MON w Kwocie 23.593,00 ztotych,

tji. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk;

11. w miesigcu grudniu 1999 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publiczne;j
Szefa [...], przyjat od L. S., wtasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", korzy$¢

majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 3.500 ztotych w zamian za zachowanie



stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej
polegajgcej na udzieleniu L. S. informacji o zakresie planowanych roboét i cenie
majgcego odbyC sie przetargu publicznego umozliwiajgc tym samym wygranie
przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu na wykonanie chodnikéw z kostki
poz-bruk wraz z kraweznikami i obrzezem trawnikowym w Jednostce Wojskowej
[...J(umowa nr 133/32/4/99 z dnia 01 grudnia 2999 roku),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

12. w miesigcu grudniu 1999 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", korzys¢
majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 3.500 ztotych w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej
polegajgcej na udzieleniu istotnych informacji odnosnie warunkéw majgcego odbyc¢
sie przetargu publicznego, umozliwiajgc tym samym wygranie przez Zaktad
Wielobranzowy ,L. S." przetargu na wykonanie robét remontowo-instalacyjnych
sieci cieptej wody i pary w kottowni w Jednostce Wojskowej [...] (umowa nr
194/83/1/98 z dnia 05 grudnia 1998 roku), a nastepnie po podpisaniu umowy przez
L. S. wyrazit zgode na to, aby zadanie to wykonywat podwykonawca firma PHU
Roéza bez zadnej umowy,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

13. w miesigcu grudniu 1999 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publiczne;j
Szefa [...], przyjat od L. S., wtasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", korzy$¢
majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 10.000 ztotych w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej
polegajgcej na przekazaniu L. S. istotnych informacji o warunkach i problemach
technicznych majgcego sie odbyc¢ przetargu publicznego, umozliwiajgc tym samym
wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu na wykonanie roboét
instalacyjnych przytgczy sieci centralnego ogrzewania i cieptej wody oraz pary
technologicznej do budynkéw o numerach od 7 do 11 i 16 w kompleksie
koszarowym Jednostki Wojskowej [...] (umowa nr 1/7/99 z dnia 20 sierpnia 1999

roku),



tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

14. w miesigcu wrzesniu 2000 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publiczne;j
Szefa [...], przekraczajgc swoje uprawnienia w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej przez L. S., wszedt w porozumienie z L. ., wiascicielem Zaktadu
Wielobranzowego, i zorganizowat zmowe przetargowg polegajgcg na
przekazywaniu istotnych informacji co do okolicznosci majgcych znaczenie dla
zawarcia umowy bedacej przedmiotem przetargu wiascicielowi Zaktadu
Wielobranzowego L. S. dotyczgcych warunkéw i zakresu majgcego odbyc¢ sie
przetargu publicznego, umozliwiajgc tym samym wygranie przez Zakfad
Wielobranzowy ,L. S." przetargu na dostawe pieciu sztuk kottéw typu Eca-IV MN 50
m®, trzech sztuk podgrzewaczy pojemnosciowych WP-6 V-1,6 m? dwéch sztuk
podgrzewaczy pojemnosciowych WP-6-2,0 m® oraz kotta wodnego KZ-5 (umowa nr
1/26/Z/2000 z dnia 16 sierpnia 2000 roku), czym dziatat na szkode Szefa
Departamentu Infrastruktury MON,

tj. 0 popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 305 § 2 kk w zb. z art. 231 § 2 kk;

15. w miesigcu wrzesniu 2000 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
Szefa [...] , przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego korzy$¢
majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 20.000 ztotych w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa -zorganizowanie zmowy przetargowej
polegajgcej na przekazywaniu istotnych informacji co do okolicznosci majgcych
znaczenie dla zawarcia umowy bedacej przedmiotem przetargu wtascicielowi
Zaktadu Wielobranzowego L. S. dotyczgcych warunkéw i zakresu majgcego odbyé
sie przetargu publicznego, umozliwiajgc tym samym wygranie przez Zaktad
Wielobranzowy ,L. S." przetargu na dostawe pieciu sztuk kottéw typu Eca-IV MN 50
m3, trzech sztuk podgrzewaczy pojemnosciowych WP-6 V-1,6 m® dwéch sztuk
podgrzewaczy pojemnosciowych WP-6-2,0 m® oraz kotta wodnego KZ-5 (umowa nr
1/26/Z/2000 z dnia 16 sierpnia 2000 roku),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

16. w okresie od wrzesnia do grudnia 2000 roku w Z., w zwigzku z petnieniem

funkcji publicznej Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego,



korzys¢ majgtkowg o tgcznej wysokosci nie mniejszej niz 15.000 ztotych w zamian
za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa - zorganizowanie zmowy
przetargowej polegajgcej na udzieleniu L. S. istotnych informacji odnosnie
majgcego odbyC¢ sie przetargu publicznego, rozpisaniu jednego zamowienia na
cztery odrebne przestrogi, umozliwiajgce tym samym wygranie przez Zaktad
Wielobranzowy ,L. S." przetargu na wykonanie modernizacji i robot
technologicznych w kottowni nr 8/7870 w S. oraz firmie ,P.", kierowanej przez zone
L. S. na wykonanie sieci z rur preizolowanych i podwyzszenie kottowni oraz komina
na terenie Jednostki Wojskowej [...],

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

17. w grudniu 2000 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej Szefa [...],
przyjat od L. S., wlasciciela Zaktadu Wielobranzowego, korzys¢ majgtkowg o
tgcznej wysokosci nie mniejszej niz 10.000 ziotych w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej
polegajgcej na udzieleniu L. S. istotnych informacji dotyczgcych majgcego odbyc¢
sie przetargu publicznego w trybie tak zwanych negocjacji o cene, umozliwiajgc tym
samym wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu na modernizacje
stacji uzdatniania wody w Jednostce Wojskowej [...] (umowa nr 1/52/2000 z dnia
22 listopada 2000 roku),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 Kkk;

18. w okresie od wrzesnia do pazdziernika 2001 roku w Z., w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej Szefa [...], przekraczajgc swoje uprawnienia w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej przez L. S., wszedt w porozumienie z L. S., wiascicielem
Zaktadu Wielobranzowego, a nastepnie zorganizowat zmowe przetargowg
polegajgca na udzieleniu L. S. szczegdtowych informacji co do okolicznosci
majgcych znaczenie dla zawarcia umowy bedacej przedmiotem przetargu na
wykonanie robot rozbidrkowych obiektdw w kompleksie B. przy Jednostce
Wojskowej [...] (umowa nr 1/31/2001 z dnia 26 pazdziernika 2001 roku),
umozliwiajgc tym samym wygranie przez L. S. tego przetargu, czym dziatat na

szkode Szefa Departamentu Infrastruktury MON,



tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 305 § 2 kk w zb. z art. 231 § 2 kk;

19. w okresie od wrzesnia do pazdziernika 2001 roku Z., w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej Szefa [...], przyjat od L. S., wtasciciela Zaktadu Wielobranzowego
.L. S.", korzys¢ majgtkowg o tgcznej wysokosci nie mniejszej niz 20.000 ztotych w
zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa - zorganizowanie
zmowy przetargowej polegajgcej na udzieleniu L. S. szczegdtowych informacji co
do okolicznosci majgcych znaczenie dla zawarcia umowy bedgcej przedmiotem
przetargu na wykonanie robot rozbidérkowych obiektow w kompleksie B. przy
Jednostce Wojskowej [...] (umowa nr 1/31/2001 z dnia 26 pazdziernika 2001 roku),
umozliwiajgc tym samym wygranie przez L. S., a nastepnie podczas realizacji
zadania przez L. S. przygotowat fikcyjny aneks do umowy zwiekszajgcy tym samym
wartos¢ zamowienia o kwote w wysokosci 60.390 ztotych na prace, ktére zostaty
wykonane w ramach roboét okreslonych w pierwotnej umowie,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

20. w okresie od wrzesnia do grudnia 2001 roku w Z., w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej Szefa [...], w celu osiggniecia korzysci majagtkowej dla L. S.,
wszedt w porozumienie z L. S. i innymi ustalonymi osobami, a nastepnie dziatajgc
na szkode Dowddcy [...] doprowadzit go do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem za pomocg wprowadzenia go w bfgd w ten sposéb, ze przygotowat
fikcyjny aneks do umowy zwiekszajgcy tym samym wartos¢ zamowienia o kwote w
wysokosci 60.390 ziotych na prace, ktore zostaty wykonane w ramach roboét
okredlonych w pierwotnej umowie, sporzadzit nastepnie fikcyjng dokumentacje w
postaci protokotu odbioru robét z dnia 21 grudnia 2001 roku, w ktérej potwierdzit
witasnorecznym podpisem ich wykonanie, czym spowodowat szkode w mieniu
Szefa Departamentu Infrastruktury MON na kwote 60.390 ztotych,

tji. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk;

21. w miesigcach maj - czerwiec 2002 roku w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji
publicznej Szefa [...], przekraczajgc swoje uprawnienia, dziatajgc w celu

osiggniecia korzysci majagtkowej przez L. S., wszedt w porozumienie z E. G.
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Szefem [...], oraz L. S. i innymi osobami i zorganizowat zmowe przetargowg
polegajgca na przekazywaniu istotnych informacji co do okolicznosci majgcych
znaczenie dla zawarcia umowy bedgcej przedmiotem przetargu wiascicielowi
Zaktadu Wielobranzowego L. S. dotyczgcych warunkéw majgcego sie odbycé
przetargu publicznego w Wojskowych Zaktadach Remontowo-Budowlanych na
rozbiérke i rekultywacje obiektow w kompleksie [...] (umowa nr 6/Busz/Ser/02 z
dnia 18 czerwca 2002 roku), a nastepnie w trakcie jego trwania kontrolowat i
ustawiat ten przetarg pod katem wygrania go przez Zaktad Wielobranzowy L. S.,
czym dziatat na szkode Szefa Departamentu Infrastruktury MON,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 305 § 2 kk w zb. z art. 231 § 2 kk;

22. w okresie od lipca do grudnia 2002 roku Z., w zwigzku z petnieniem funkcji
publicznej Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.",
korzys¢ majgtkowg o tgcznej wysokosci nie mniejszej niz 15.000 ztotych w zamian
za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa - zorganizowanie zmowy
przetargowej polegajgcej na przekazywaniu istotnych informacji co do okolicznosci
majgcych znaczenie dla zawarcia umowy bedgcej przedmiotem przetargu
wiascicielowi Zaktadu Wielobranzowego L. S., dotyczgcych warunkéw majgcego
odbyé sie przetargu publicznego w Wojskowych Zaktadach Remontowo-
Budowlanych [...] na rozbiérke i rekultywacje obiektow w kompleksie [...],
umozliwiajgc tym samym wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu
na wykonanie robot budowlanych polegajgcych na rozbiorce i rekultywacji obiektéw
w kompleksie [...] (umowa nr 6/Busz/Ser/02 z dnia 18 czerwca 2002 roku),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

23. w okresie od pazdziernika do grudnia 2002 roku, w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego
.L. S.", korzys¢ majgtkowg o tgcznej wysokosci nie mniejszej niz 8.000 ztotych w
zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie
zmowy przetargowej polegajgcej na przygotowaniu fikcyjnej dokumentacji na
rozbiérke obiektow i rekultywacje terenu w kompleksie [...]J(umowa nr 154/2002 z

dnia 21.11.2002 roku), udaremnit nastepnie przetarg publicznych na wykonanie
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tych prac przeprowadzajgc go fikcyjnie na dokumentach, nie przedkfadajgc sporzg-
dzonej dokumentacji przetargowej celem rozpisania przetargu publicznego,
rozpisat przetarg na Zaktad Wielobranzowy ,L. S.",

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

24. w miesigcu pazdziernik-listopad 2002 roku w Z., bedgc funkcjonariuszem
publicznym - Szefem [...], w celu osiaggniecia korzysci majgtkowej dla L. S.
przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposéb, ze wszedt w porozumienie z Szefem
[...] E. G. oraz L. S. i innymi ustalonymi osobami, a nastepnie dziatajgc na szkode
Dowddcy [...] doprowadzit go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem za
pomocg wprowadzenia go w bifgd w ten sposob, ze przygotowat fikcyjng
dokumentacje przetargowg na rozbiorke obiektow i rekultywacje terenu w kom-
pleksie [...] (umowa nr 154/2002 z dnia 21.11.2002 roku), a tym samym
poswiadczyt nieprawde co do okolicznosci majgcej znaczenie prawne, udaremnit
nastepnie przetarg publiczny na wykonanie tych prac przeprowadzajgc go fikcyjnie
na dokumentach, nie przedktadajgc sporzgdzonej dokumentacji przetargowej
celem rozpisania przetargu publicznego, rozpisat przetarg na Zaktad
Wielobranzowy ,L. S.", czym spowodowat szkode w mieniu Szefa Departamentu
Infrastruktury MON na kwote nie mniejszg niz 75.000 ztotych (brutto),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk
wzb. zart. 305§ 1 kk w zb. z art. 231 § 1 kk;

25. w okresie od pazdziernika do grudnia 2002 roku Z., w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego
.L. S.", korzys¢ majgtkowg o tgcznej wysokosci nie mniejszej niz 20.000 ztotych w
zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie
zmowy przetargowej polegajgcej na udzieleniu L. S. istotnych informacji
dotyczacych majgcego sie odby¢ przetargu publicznego, umozliwiajgc tym samym
wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu na wykonanie robot w
postaci demontazu i skruszeniu ptyt drogowych w kompleksie wojskowym na
dzialce ewidencyjnej nr 80/14 obreb S. oraz uporzadkowanie terenu po

rozebranych obiektach budowlanych oraz rozbiérke fundamentéw budynkéw i
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pozostatej infrastruktury w kompleksie wojskowym [...] na dziatkach ewidencyjnych
nr 194/3 i 194/1,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

26. w miesigcu lipcu 2003 roku Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
Zastepcy Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.",
korzy$s¢ majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 4.000 ztotych w zamian za
zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zorganizowanie zmowy
przetargowej polegajgcej na udzieleniu L. S. istotnych informacji majgcego odby¢
sie przetargu publicznego, umozliwiajgc tym samym podpisanie umowy jako
podwykonawca gtbwnego wykonawcy L. SA w postaci remontu budynku
koszarowego [...],

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

27. w miesigcu sierpniu 2003 roku Z., w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
Zastepcy Szefa [...], przyjat od L. S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.",
korzys¢ majagtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 4.000 ztotych w zamian za
zachowanie stanowigce naruszenie przepisdw prawa - zorganizowanie zmowy
przetargowej polegajacej na rozpisaniu i przeprowadzeniu fikcyjnego przetargu
publicznego, umozliwiajgc tym samym wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L.
S." przetargu na wykonanie robét w postaci przetworzenia materiatow
rozbiérkowych w kompleksie [...] (umowa nr 124/03 z dnia 23 wrzesnia 2003 r.),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

28. w miesigcu listopadzie 2003 roku, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
Zastepcy Szefa [...], przyjat od L. S., wtasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.",
korzy$s¢ majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 3.000 ztotych w zamian za
zachowanie stanowigce naruszenie przepisdw prawa - zorganizowanie zmowy
przetargowej, umozliwiajgc tym samym wygranie przez ww. przetargu na
wykonanie robot dekarskich na budynkach [...] (umowa nr 142/2003 z dnia 10
pazdziernika 2003 roku),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;
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29. w miesigcu wrzesniu 2004 roku, bedgc funkcjonariuszem publicznym -
Zastepcg Szefa [...], w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla L. S. przekroczyt
swoje uprawnienia w ten sposob, ze wszedt w porozumienie z E. G.- Szefem [...], L.
S. wtascicielem Zaktadu Wielobranzowego, i innymi osobami, a nastepnie dziatajgc
na szkode Dowddcy [...] doprowadzit go do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem za pomocg wprowadzenia go w btgd w ten sposéb, ze przygotowat
dokumentacje przetargowg na uprzatniecie gruzu betonowego w kompleksie [...] i
wyréwnanie drég poligonowych w S., a tym samym po$wiadczyt nieprawde co do
okolicznosci majgcej znaczenie prawne, udaremnit nastepnie przetarg publiczny na
wykonanie tych prac, przeprowadzajgc go fikcyjnie na dokumentach, nie
przedktadajgc sporzgdzonej dokumentacji przetargowej celem rozpisania przetargu
publicznego, spowodowat przyznanie przetargu L. S., czym spowodowat szkode w
mieniu Szefa Departamentu Infrastruktury MON na kwote 37.332,00 ztotych (brutto)
(umowa nr 254/2004 z dnia 04 pazdziernika 2004 roku),

tji. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk
w zb. z art. 305 § 1 kkw zb. zart. 231 § 1 Kkk;

30. w miesigcu maj - lipiec 1998 roku, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
Szefa [...], przekraczajgc swoje uprawnienia, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majagtkowej przez L. S. w kwocie nie mniejszej niz 40.000 z, wszedt w

porozumienie z petnomocnikiem firmy-,P." oraz innymi ustalonymi osobami,
naruszajgc art. 16 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych
(tj.: Dz. U. z 1998 r., Nr 119, poz. 773) zorganizowat zmowe przetargowg polega-
jaca na przekazywaniu istotnych informacji co do okolicznosci majgcych znaczenie
dla zawarcia umowy bedacej przedmiotem przetargu w Jednostce Wojskowej [...] L.
S., dotyczagcego oferty zamowienia publicznego na naprawe hydroforni w JW [...],
a nastepnie w trakcie trwania procedury kontrolowat przebieg postepowania pod
katem wygrania go przez firme ,P.", czym dziatat na szkode Dowddcy Jednostki
Wojskowej [....] (umowa 2/98 z dnia 19 maja 1998 r.),

tji. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 305 § 2 kk w zb. z art. 231 § 2 kk;
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31. w miesigcach maj - lipiec 1998 r. w Z., w zwigzku z petnieniem funkcji
publicznej Szefa [...], przyjat od L. S., petnomocnika firmy ,P.", korzy$¢ majgtkowg
w wysokosci nie mniejszej niz 3.000 ztotych w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepiséw prawa - art. 16 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r o
zamowieniach publicznych (t.j.: Dz. U. z 1998 r., Nr 119, poz. 773) poprzez
zorganizowanie zmowy przetargowej polegajgcej na przekazywaniu istotnych
informacji co do okoliczno$ci majgcych znaczenie dla zawarcia umowy bedacej
przedmiotem przetargu w Jednostce Wojskowej [...] L. S., dotyczgcego oferty
zamowienia publicznego na naprawe hydroforni w JW [...], a nastepnie w trakcie
trwania procedury kontrolowanie przebiegu postepowania pod katem wygrania go
przez firme ,P." (umowa 2/98 z dnia 19 maja 1998 r.),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk”.

Natomiast S. P. zostat oskarzony o to, ze:

,1. na przetomie miesiecy listopad grudzien 1998 roku w Z., w zwigzku z
petnieniem funkcji publicznej inspektora nadzoru sanitarnego Rejonowego Zarzadu
Infrastruktury [...], przyjat od L. S., wtasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.",
korzy$¢ majatkowg w wysokos$ci nie mniejszej niz 25.000 ziotych w zamian za
zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa - wiasnoreczne wypetnienie
za wykonawce roboét kosztorysu powykonawczego, a nastepnie dokonanie
nierzetelnego i niezgodnego z przedmiotem zawartej umowy odbioru roboét

wymiany rur w kanale od kottowni nr 3 do budynku [...],

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 Kkk;

2. w grudniu 2000 roku, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej inspektora
nadzoru sanitarnego Rejonowego Zarzadu Infrastruktury, przyjgt od L. S.,
wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", korzys¢ majgtkowg o tgcznej
wysokosci nie mniejszej niz 6.000 ztotych w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepisbw prawa - dokonanie nierzetelnego i niezgodnego z
przedmiotem zawartej umowy odbioru prac modernizacyjnych i robét technologicz-

nych w kottowni nr 8/7870 [...] wykonanych przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S."
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oraz wykonanych przez firme ,P." w postaci wykonania sieci z rur preizolowanych i

podwyzszenia kottowni oraz komina na terenie Jednostki Wojskowej [...],

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;

3. w miesigcu listopadzie 2000 roku, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
inspektora nadzoru sanitarnego Rejonowego Zarzadu Infrastruktury, przyjat od L.
S., wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", korzy$¢ majatkowg o tgcznej
wysokosci nie mniejszej niz 3.240 zlotych w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepisow prawa - podpisanie fikcyjnego protokotu odbioru robot
okreslonych w umowie nr 1/206/WR/2000 z dnia 06 listopada 2000 roku
dotyczgcego naprawy drogi dojazdowej do kottowni [...], ktéra faktycznie nie byta
naprawiana, poswiadczajgc tym samym nieprawde co do okolicznosci majgcej

znaczenie prawne,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk w zb. z art. 271 § 3 kk;

4. w grudniu 2000 roku, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej inspektora
nadzoru sanitarnego Rejonowego Zarzadu Infrastruktury, przyjgt od L. S,
wiasciciela Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", korzys¢ majgtkowg o tgcznej
wysokosci nie mniejszej niz 5.000 ztotych w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepisbw prawa - zorganizowanie zmowy przetargowej poprzez
tworzenie kosztorysow ofertowych dla L. S. z dostosowaniem w nich sum
pienieznych do kwoty przeznaczonej w RZl| na to zadanie, umozliwiajgc tym
samym wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S." przetargu na modernizacje
stacji uzdatniania wody w Jednostce Wojskowej [...] (umowa nr 1/52/2000 z dnia
22 listopada 2000 roku),

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk;
5. w grudniu 2000 roku, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej inspektora

nadzoru sanitarnego Rejonowego Zarzadu Infrastruktury, w celu osiggniecia

korzysci majatkowej dla L. S. przekroczyt swoje uprawnienia, wszedt w
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porozumienie z L. S., wiascicielem Zaktadu Wielobranzowego ,L. S.", zorganizowat
zmowe przetargowg polegajgca na tym, iz znajgc istotne warunki zamowienia na
modernizacje stacji uzdatniania wody w Jednostce Wojskowej [...]sporzgdzit dla L.
S. dokumentacje ofertowg, co utrudnito przeprowadzenie przetargu publicznego na
to zadanie i tym samym umozliwito wygranie przez Zaktad Wielobranzowy ,L. S."
przetargu na modernizacje stacji uzdatniania wody w Jednostce Wojskowej [...]
(umowa nr 1/52/2000 z dnia 22 listopada 2000 roku), dziatajgc tym samym na
szkode Szefa Departamentu Infrastruktury MON,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 305 § 1 kk w zb. z art. 231 § 1 kk”.

Wojskowy Sad Okregowy w P. po ponownym rozpoznaniu sprawy
oskarzonych, wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2015 r, pptk. rez. H. W. uniewinnit od
wszystkich zarzucanych mu czynéw, S. P. uniewinnit od zarzucanych mu czynéw w
pkt. 1, 3, 4 i 5 aktu oskarzenia, natomiast na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., umorzyt postepowanie karne o zarzucany mu czyn w pkt. 2,

a kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku na niekorzys¢ obu oskarzonych wnidst prokurator

Wojskowej Prokuratury Okregowej. Zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit:

, 1.0braze przepisow postepowania okreslonych w art. 442 § 3 kpk majgca wptyw
na tre$¢ orzeczenia, a polegajgcg na niepowotaniu biegtego z zakresu problematyki
zamowien publicznych, co wynikato wprost ze wskazania wyrazonego w
uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego w Warszawie z dnia 23 listopada 2011 r.
uchylajgcego wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dniu 16 maja 2011
r., gdzie wskazana opinia mogtaby pozwoli¢ na ustalenie tego czy naruszono reguty
udzielania zamowien publicznych, a w konsekwencji czy doszto do bezprawnych

dziatan obydwu oskarzonych w toku poszczegolnych przetargow,

2. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry to btad
miat wptyw na tres¢ tego orzeczenia, a wyrazit sie w tym, iz Sgd nie uznat za
wiarygodne zeznan sSwiadka L. S., ktére wskazujg na fakt popetnienia przez

oskarzonych zarzucanych im czynéw, podczas gdy zeznania te sg konsekwentne i
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spojne oraz znajdujg potwierdzenie w innym, zebranym w toku postepowania
materiale dowodowym, wynikajgcym z zeznan swiadkéw [...] ztozonych na etapie
postepowania przygotowawczego, a ponadto na bezkrytycznym przyjeciu za
wiarygodne zeznan $wiadkow [...] ztozonych przed sgadem, w ktorych nie
potwierdzali oni faktdow popetnienia przez pptk H. W. zarzucanych mu czynéw
Zmieniajgc swoje poprzednie zeznania, podczas gdy pierwsze ze ztozonych przez

wyzej wymienionych zeznan korelujg z zeznaniami Swiadka L. S.,

3. obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 366 § 1 kpk w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r.wzw. zart. 170§ 1 pkt 3i 5 oraz § 2
kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego prokuratora z dnia 21 maja 2015 r. o
przestuchanie w charakterze $wiadkow funkcjonariuszy Zandarmerii Wojskowej —
[...] uczestniczgcych w przestuchaniach [...] na okolicznos¢ przebiegu czynnosci
przestuchan, co skutkowato niezasadnym przyjeciem a priori przez Sad | instancji,
bez zadnej proby weryfikacji, ze czynnosci te przebiegaty nieprawidtowo i istniejg
watpliwosci co do wiarygodnosci protokotow przestuchan oraz tresci zeznan

poszczegdblnych osob”.

Skarzagcy wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i

przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu srodka odwotawczego podniesiono btedng ocene zeznan
Swiadka L. S., ktore generalnie zostaty ocenione przez sgd pierwszej instancji jako
niewiarygodne, przy czym ocena tego dowodu pozostaje w sprzecznosci z
wywodami w tej materii sgdow uprzednio orzekajgcych w sprawie oskarzonego E.
G., L. S. Prokurator podniést tez, ze nie wykonanie zalecen przez sad pierwszej
instancji, a wynikajgcych z wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r. o
celowosci powotania biegtego z zakresu problematyki zamowien publicznych, de
facto miato wptyw na tre$¢ wyroku, albowiem przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego tej specjalnosci pozwolitoby na ustalenie czy naruszono reguty udzielania
zamowien publicznych, a w konsekwencji, czy doszto do bezprawnych dziatan
oskarzonych podczas przeprowadzania przetargéw. Skarzgcy zwraca uwage na
dos¢ lakoniczne wuzasadnienie sgdu pierwszej instancji, ktéry zaniechat

przeprowadzenie tego dowodu (por. s. 9 uzasadnienia wyroku).
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Skarzagcy wskazuje tez na wiarygodnos¢ zeznan L. S. o przekazywaniu
korzysci majgtkowych oskarzonemu pptk. rez. HW. (czyn z pkt. 26), albowiem
znajdujg one potwierdzenie w przelewie bankowym kwoty 2 300 zt dokonanym na
konto tegoz oskarzonego, przez L. S., co pozostaje w opozycji do oceny tej
okolicznosci przez sad pierwszej instancji jako pozyczki udzielonej przez
oskarzonego W.- L. S. i zwrotu tej pozyczki przez L. S. Prokurator akcentuje, ze
zeznania L. S., ktore stanowity podstawe aktu oskarzenia, znalazty potwierdzenie
na etapie postepowania przygotowawczego w zeznaniach swiadkow [...]. Zmiana
zeznan przez tych swiadkéw na korzy$¢ oskarzonych, ktérzy nie potwierdzili faktow
popetnienia przez oskarzonego H. W. i S. P. zarzucanych mu czyndw, zostata
oceniona przez sad orzekajgcy w sposOb uproszczony i przez to razi swag

dowolnoscia.

Odnoszgc sie z kolei do bezzasadnego oddalenia przez sad orzekajgcy
wniosku dowodowego o przestuchanie funkcjonariuszy Zandarmerii Wojskowe;j,

skarzgcy wskazat na ratio legis art. 170 § 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy po wystuchaniu prokuratora popierajgcego apelacje oraz
obroncow oskarzonych i oskarzonego pptk. rez. H. W., ktérzy wnosili o
nieuwzglednienie apelacji prokuratora i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku,

rozwazyt, co nastepuje.

Apelacja prokuratora jest czesciowo zasadna, gdy podnosi zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych (...), ale w ocenie Sgdu Najwyzszego zarzut ten jest
zasadny tylko co do czyndw z pkt. 26 i 29 aktu oskarzenia wobec oskarzonego pptk.
rez. H. W., w pozostatej czesci apelacja prokuratora nie zastuguje na uwzglednienie

z powodow nastepujgcych.

Odnoszgc sie po kolei do zarzutéw sformutowanych w apelacji prokuratora

nalezato podnies¢, co nastepuije.

Istotnie, w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r. sygn. akt
WA 34/11, ktory uchylit w catosci zaskarzony wyrok Wojskowego Sadu
Okregowego w P. z dnia 16 maja 2011 r. i sprawe obu oskarzonych przekazat do

ponownego rozpoznania temu sgdowi, wskazano na tres¢ art. 442 § 3 k.p.k. i
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zalecono sgdowi pierwszej instancji powofanie biegtego z zakresu problematyki
zamowien publicznych i zakreslenie prawidtowego sposobu sporzgdzenia opinii, a
nastepnie dokonania jej prawidtowej oceny (s. 31 i 35 uzasadnienia). Orzekajgcy
ponownie sad pierwszej instancji akceptujac opinie biegtych z zakresu badania
pisma poréwnawczego oraz z zakresu budownictwa ,odrzucit opinie biegtego z
zakresu zamowien publicznych nie tylko jako niedopuszczalng z uwagi na to, ze
dotyczyta prawa krajowego, ale takze na skutek zmiany przez biegtego stanowiska i
wskazaniu jako gtdbwnej podstawy opiniowania zeznahn L. S. bez ich weryfikacji i
przy zatozeniu, ze byly one catkowicie prawdziwe”. W tej sytuacji w ocenie tegoz
sagdu nie byto mozliwe, powofanie kolejnego biegtego tej specjalnosci, gdyz
opiniowanie miatoby dotyczy¢ prawa krajowego. W ocenie Sadu Najwyzszego
decyzja procesowa sgdu orzekajgcego jest prawidtowa, natomiast jej uzasadnienie
w czesci jest btedne. Poza sporem jest, ze powinnoscig sadu jest interpretacja
przepisow prawa oraz ich wykfadnia i ta sfera pozostaje wytgcznie w gestii sadu, a
nie biegtego czy tez bieglych o okreslonej specjalnosci. Wbrew temu co sad
orzekajgcy zastrzegt, opinia biegtego w zakresie mozliwo$ci naruszenia przepiséw
o0 zamoéwieniach publicznych in concreto byta dopuszczalna, natomiast jezeli biegty,
a tak byto w tej sprawie, jako jej podstawe przyjat, Zze zeznania L. S. sg wiarygodne,
to istotnie nalezato przyznac¢ racje w tym wzgledzie sgdowi pierwszej instancji, ze
opinia ta nie czynita zado$¢ petnosci, o ktérej mowa art. 201 k.p.k. Ponadto biegty
wykroczyt poza swoje uprawnienia, bowiem dokonat interpretacji prawa karnego

materialnego.

W konsekwencji tego stanu rzeczy sad pierwszej instancji nie przeprowadzit
dowodu z opinii biegtego tej specjalnosci powotanego przez prokuratora w toku
Sledztwa. Natomiast, jak wskazuje na to uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
dokonat catosciowej oceny dowoddéw, w tym stosownej dokumentacji
zabezpieczonej w toku postepowania przygotowawczego. Jak podnosi sie w
orzecznictwie, niezastosowanie sie do wskazan oraz zapatrywan sadu
odwotawczego przez sad pierwszej instancji, moze stanowi¢ wzgledng przyczyne
odwotawczg (por. wyrok SN z dnia 15 listopada 2007 r., Il KK 62/07). Niemniej
jednak, sad ponownie rozpoznajgcy posiada tzw. samodzielnos¢ jurysdykcyjng do

swobodnej oceny dowodow i ustalenia stanu faktycznego ,w oderwaniu od
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uprzedniego wyroku sgdu pierwszej instancji uchylonego i przekazanego do
ponownego rozpoznania w nastepstwie wniesionej apelacji” (por. wyroki Sgdéw
Apelacyjnych w Biatymstoku z dnia 11 lutego 2004 r., Il AKa 393/03, OSAB 2004,
nr 2, poz. 33, w Katowicach z dnia 6 grudnia 2006 r., Il AKa 213/06, KZS 2006).

Podkresli¢ tez trzeba, ze wskazania sgdu odwotawczego, o ktérych mowa w
tresci art. 442 § 3 k.p.k., nigdy nie limitujg sgdu pierwszej instancji w dochodzeniu
do prawdy, a co najwyzej okreslajg minimalny zakres postepowania dowodowego
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 marca 2005 r., IV KK 388/04, OSNwSK 205,
nr 1, poz. 502, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2016 r., V KK
2/16).

Jest rzeczg oczywistg, ze sad pierwszej instancji nie zrealizowat tych
wskazan, o ktorych mowa w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r.
Niemniej jednak nalezato na tym etapie postepowania uzna¢ je za zbedne,
albowiem w to miejsce zostata przedstawiona okreslona ocena dowodow, o ktorych
mowa bedzie pdzniej przy omowieniu zarzutu z pkt. 2 apelacji. W zwigzku z tym w

ocenie Sgdu Najwyzszego zarzut obrazy art. 442 § 3 k.p.k. jest niezasadny.

Przechodzgc do oceny zarzutu btedu (...), to jest on tylko czesciowo
zasadny. Jak podnosi sie w doktrynie i orzecznictwie btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest zawsze wynikiem btednej oceny
okreslonego materiatu dowodowego, merytorycznej niestusznosci wnioskow sgdu
orzekajgcego wyprowadzonych z ujawnionego materialtu dowodowego. Wbrew
temu co podnosi skarzgcy w apelacji w tej czesci, ocena materiatu dowodowego
odnoszgcego sie do oskarzonego H. W. (poza zarzutem z pkt. 26 i 29) oraz S. P.
jest prawidtowa. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad orzekajgcy
dokonat catosciowej oceny dowoddéw zebranych w tej sprawie w tym zeznan L. S.,
a takze zeznan [...]. NadmieniC nalezy, ze L. S. i E. G. zostali prawomocnie skazani
za zarzucane im przestepstwa, natomiast B. K. i J. H. prawomocnie zostali
uniewinnieni od zarzucanych im zarzutéw. Sad pierwszej instancji miat na uwadze,
ze w toku postepowania przygotowawczego zeznawali oni na niekorzys¢ obu
oskarzonych, zas w toku postepowania sgdowego o tych okolicznosciach
(wreczanie korzysci majgtkowych przez L. S. oskarzonym, udziat w zmowie
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przetargowej z L. S.), zeznawali w sposéb ogélnikowy zastaniajgc sie niepamiecia.
Sad pierwszej instancji positkujgc sie stosowng dokumentacja, ktéra byta dostepna
na tym etapie postepowania (bo znaczna cze$¢ dokumentacji Rejonowego Zarzadu
Infrastruktury jak rowniez wiasciwych Wojskowych Zarzgdéw Budowlanych zostata
Zniszczona) w powigzaniu z zeznaniami tychze swiadkow ocenit, ze brak jest
dostatecznych dowodéw co do winy obu oskarzonych w zakresie zarzucanych im
przestepstw. Swoje stanowisko zgodnie z wymogami art. 424 § 1 i 2 k.p.k,

wyczerpujgco uzasadnit i Sgd Najwyzszy w petni to aprobuje.

Natomiast przyzna¢ nalezato racje skarzgcemu, Zze razgco wadliwa jest
ocena dowodow przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w zakresie
uwolnienia oskarzonego pptk. rez. H. W. od zarzucanych mu czynéw w pkt. 26 i 29
aktu oskarzenia. Wywody sadu pierwszej instancji zostaty poczynione na s. 60 — 66,
70 - 73 uzasadnienia wyroku. Poza sporem jest, ze w dniu 2 lipca 2003 r. L. S. w
drodze przelewu bankowego wptacit na konto oskarzonego pptk. rez. H. W. kwote
2 300 zt. Z zeznan L. S. wynika, iz kwota ta stanowita tzw. zaliczke na poczet kwoty
4 000 zt stanowigcej ,fapdwke” za udzielenie istotnych informacji majgcego odby¢
sie przetargu publicznego, umozliwiajgcego L. S. podpisanie umowy jako
podwykonawcy gtdwnego wykonawcy L. S.A. z siedzibg w postaci remontu
budynku koszarowego [...]. Kwota ta byta ,uzupetnieniem” uprzednio wreczonej
przez niego oskarzonemu W. w jego gabinecie kwoty 1 700 zt, bowiem oskarzony
W. zadat od L. S. korzysci majgtkowej w wysokosci 4 000 z, a w tym momencie
L.S. wreczyt mu posiadang przy sobie kwote 1700 zt, a brakujgcg rdznice

wyroéwnat przelewem z dnia 2 lipca 2003 r.

Sad pierwszej instancji trafnie dostrzegt, ze L. S. w swoich zeznaniach
podawat r6zne wysokosci wreczonej korzysci majgtkowej (4 000 zt, 5 000 zt, 40 000
zt i 50000 zt), przy czym z uwagi na nieobecnos¢ tego sSwiadka w kraju
okolicznosci tych nie mozna byto zweryfikowaé¢, niemniej jednak w ocenie tego
sagdu nie mozna byto bezkrytycznie zaakceptowac jego twierdzenia, ze wreczyt
oskarzonemu tapowke w wysokosci 1 700 zt, a 2 300 zt wptacit przelewem, przy
czym ta ostatnia forma wptacenia tapdéwki (przelew bankowy) musi budzi¢

uzasadnione watpliwosci, skoro L. S. mégt tez pienigdze te wyptaci¢ z bankomatu i
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wreczy¢ oskarzonemu W., a tego nie uczynit. Z kolei oskarzony pptk. rez. H. W. w
swoich wyjasnieniach, ktére sad pierwszej instancji uznat za wiarygodne
okolicznosci tego zdarzenia przedstawit jako pozyczke oskarzonemu S. kwoty
4 000 zt., przy czym kwote te 1 700 zt oddat on osobiscie, zas brakujgcg kwote
2 300 zt oddat ,na drugi dzien” (k. 23 630).

Zauwazyc¢ tez nalezato, ze z wyjasnien oskarzonego ppitk. rez. H. W. wynika
tez, ze traktowat on L. S. z pewng dozg niecheci zwazywszy na uprzednie konflikty
z nim w ramach prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej. Ponadto musi
wzbudzi¢ uzasadnione watpliwosci w kontekscie uwolnienia oskarzonego W. od
tego zarzutu ,jego zaangazowanie” w realizacje tegoz kontraktu w sytuacji, gdy
jego przetozony (B. K.) nakazat oskarzonemu W. niepodejmowanie dziatan

zmierzajacych do realizacji przez L. S. czynnosci podwykonawcy w tym kontrakcie.

W tej sytuacji wywod sgdu pierwszej instancji o wreczeniu kwoty 4 000 zt
jako pozyczki udzielonej przez oskarzonego W. — L. S. jest uproszczeniem i razi
dowolnoscig. W ocenie Sgdu Najwyzszego istniejgce w sprawie oskarzonego W.
okolicznosci mogg wskazywa¢ na zasadnosC zarzucanego mu przestepstwa

opisanego w pkt. 26 aktu oskarzenia.

Przechodzgc do dalszej czesci wywoddw zwigzanych z zarzutem z pkt. 29
aktu oskarzenia przyznac¢ nalezato racje skarzgcemu, ze zaprezentowana tam
ocena dowodow jest razgco dowolna i przedwczesna, co do uwolnienia ppitk. rez. H.
W. od zarzucanego mu czynu z uwagi na brak dostatecznych dowodoéw
potwierdzajgcych popetnienie przez niego zarzucanego mu czynu. Prokurator czyn
oskarzonego zakwalifikowat jako przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k. w zb. z
art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 305 § 1 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k. Jak podniesiono to
juz wyzej stan faktyczny odnoszacy sie do tego zdarzenia zostat przedstawiony na
S. 70 — 73 uzasadnienia wyroku. Oskarzony pptk. rez. H. W., jak wynika z jego
wyjadnien, przyznat, ze brat nieSwiadomy udziat w przestepczych dziataniach
polegajgcych na tym, ze nienalezng zaptate za uprzatniecie gruzu otrzymat L. S.,
podczas gdy gruz ten we wtasnym zakresie uprzgtneta Jednostka Wojskowa [...].
Jak wyjasnit w toku Sledztwa ,z wiasnej gtupoty”, poprosit kierownika WAK, azeby
nie obcigzano L. S. kosztami uprzatniecia gruzu. Chcac zalegalizowac fikcyjng
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dokumentacje udat sie do tejze jednostki i prébowat naktoni¢ osoby funkcyjne do
podpisania stosownego dokumentu. Zwazywszy na nieobecnos¢ osoby
odpowiedzialnej protokot ten zostat podpisany przez osobe ,z logistyki”, a nastepnie
przekazany przez oskarzonego W. do realizacji J. H. (k. 24356). ZauwazyC tez
nalezato, ze oskarzony W. w poczagtkowych swoich wyjasnieniach wskazywat, ze
zadanie to nie zostato wykonane, bo zabrakto srodkéw (k. 816), a pdzniej twierdzit,
ze umowa ta zostata zrealizowana. W tej cze$ci rozwazan nalezato odniesc sie do
zeznan R. C. petnigcego obowigzki Kierownika [...]. Swiadek ten wprawdzie byt
przestuchiwany na rozprawie w dniu 17 stycznia 2011 r. (k.22529 - 22530), ale jego
zeznania nie odnosity sie do tej kwestii. Jednakze nalezato zwrdoci¢ uwage, ze w
dniu 29 czerwca 2004 r. sygnalizowat on, ze termin uporzgdkowania terenu

jednostki z gruzu mingt z dniem 27 grudnia 2002 r. (k. 838).

Btedny jest zatem wywdd sadu pierwszej instancji, ze brak dokumentacii
wykonawczej i finansowej nie pozwolit na stanowcze ustalenie, czy przedmiotowe
zadanie zostato wykonane czy tez nie i czy rzeczywiscie wystgpita jakakolwiek
szkoda skoro istniejgce w sprawie dowody przy ich prawidtowej ocenie mogag
wskazywac na zachowania oskarzonego penalizowane przez pryzmat art. 286 § 1
k.k., art. 271 § 3 k.k. wzb. zart. 231 § 1 k.k.

Przechodzgc do oceny zarzutu podniesionego w pkt. 3 apelacji nalezato
stwierdzi¢, ze jest on niezasadny. Podczas rozprawy w dniu 21 maja 2015 r., po
przestuchaniu swiadka pptk. rez. J. H., prokurator ztozyt wniosek o bezposrednie
przestuchanie funkcjonariuszy Zandarmerii Wojskowej, a to: chor. [...], ktérzy brali
udziat w przestuchaniu [...] protokotujgc ich zeznania, na okolicznos¢ czy
wywierano presje podczas ich przestuchan, sugerowano odpowiedzi, nie
protokotowano tego co zeznawali Swiadkowie, bgdz tez protokotowano ich zeznania
w zmienionej formie i przekazie. Sad po wystuchaniu oskarzonego pptk. rez. H. W. i
jego obroncy, na podstawie art. 170 § 3 i 5 k.p.k., oddalit powyzszy wniosek.
Uzasadnit to tym, ze w protokotach przestuchan tych swiadkéw nie zostaty
odnotowane pytania przestuchujgcych i nie byty one rejestrowane, co powoduje, ze
przestuchiwanie powyzszych swiadkéw co do okolicznoéci, o ktérych mowa we

wniosku, jest nieprzydatne dla potwierdzenia tezy dowodowej, ani tez do jej
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zanegowania, w zwigzku z tym uwzglednienie tego wniosku byto zbedne i jako takie

zmierzajgce jedynie do niepotrzebnego przedtuzania postepowania (k. 24352).

W ocenie Sadu Najwyzszego przytoczona argumentacja o oddaleniu
wniosku dowodowego prokuratora jest trafna. Nalezy tylko dodac¢, ze zaniechanie
przeprowadzenia tego dowodu w zaden sposob nie wptyneto na prawidiowy tok
postepowania dowodowego w niniejszej sprawie. A zatem tego zarzutu apelacji

nalezato rowniez nie uwzglednic.

W podsumowaniu wywodow nalezato uchylic zaskarzony wyrok wobec
oskarzonego pptk. rez. H. W. w pkt. 26 i 29 aktu oskarzenia i sprawe oskarzonego
w tej czesci przekazac sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, zas
w pozostatej czesci wobec oskarzonego W. i oskarzonego P. wyrok utrzymac w
mocy. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad pierwszej instancji powinien
rozwazy¢ celowos¢ ponownego przestuchania swiadkéw [...] co do okolicznosci

zwigzanych z zarzutem opisanym w pkt. 29 aktu oskarzenia.

Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. P. w pkt. 2 ,
nie wydajgc jednakze orzeczenia nastepczego z powodow nastepujgcych. Wyrok
Wojskowego Sadu Okregowego w P. z dnia 16 maja 2011 r., sygn. akt So .../08,
zostat zaskarzony apelacjami obroncéw oskarzonych co do winy oraz apelacjg
prokuratora na niekorzys¢ obu oskarzonych w czesci co do kary. Zauwazy¢
nalezato, ze tymze wyrokiem S. P., na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 1 k.p.k., zostat uniewinniony od zarzucanego mu czynu w pkt. 2 aktu
oskarzenia, tj. od popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 kk., a
zatem w tej czesci wobec tego oskarzonego wyrok ten stat sie prawomocny.
Pomimo tego, przy ponownym rozpoznaniu sprawy prokurator bezzasadnie
odczytat wobec tego oskarzonego akt oskarzenia w catosci. Z kolei sgd pierwszej
instancji btednie ,odczytujgc” sentencje wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 23
listopada 2011 r., sygn. akt: WA 34/11, na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
umorzyt postepowanie wobec S. P. o czyn z pkt. 2 aktu oskarzenia. W zwigzku z
tym, ze wyrok Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 16 maja 2011 r. w pkt. 2
byt prawomocny, zbedna byta powyzsza decyzja procesowa sgdu pierwszej

instancji orzekajgcego ponownie w tej sprawie.
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O kosztach postepowania sgdowego orzeczono na podstawie art. 636 § 1

k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono, jak na wstepie.

kc



