Sygn. akt: WA 5/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca,)
SSN Marian Bulinski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca,)

Protokolant : Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej pptk. Macieja Nowaka

W sprawie:

1) pptk. rez. J. B. oskarzonego z art. 231 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.,

2) pptk. T. W.,

3) pptk A. S.,

4) pptk. rez. J. L.,

5) mjr. R. B.,

6) cyw. S. M.,

7)mjr. I. O.,

8) chor. rez. W. Z.

oskarzonych z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

9) cyw. C. K.oskarzonego z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

- uniewinnionych od popetnienia zarzucanych im czyndéw, po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 11 lipca 2016 r. apelacji, wniesionej przez
prokuratora na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych od wyroku Wojskowego Sadu
Okregowego w W. z dnia 7 pazdziernika 2015 r.



1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w odniesieniu do
wszystkich oskarzonych,

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. O. (Kancelaria
Adwokacka) obroncy z urzedu pptk. rez. J. B. kwote 1476 (tysiac
czterysta siedemdziesiagt szes¢ zlotych), w tym 23 % VAT tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w postepowaniu przed

Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Pptk rez. J. B. zostat oskarzony o to, ze w okresie pomiedzy 7 pazdziernika a
29 grudnia 2003 r. jako funkcjonariusz publiczny z tytutu petnienia czynnej stuzby
wojskowej na stanowisku Dowddcy [...], bedac na podstawie pkt 2,3 i 7 rozdziatu Il
pt. ,Podstawowe obowigzku Dowddcy Oddziatu”, ,Ramowego zakresu dziatania
Oddziatu [...]” i zakresu obowigzkéw stuzbowych do zajmowania sie sprawami
majgtkowymi tego Oddziatu i podejmowania w zwigzku z tym najkorzystniejszych
dla tej jednostki wojskowej, pod wzgledem wojskowym i ekonomicznym,
rozstrzygnieé, dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majagtkowej przez firmy
kartograficzne wskazane w akcie oskarzenia, na szkode interesu publicznego, nie
dopetnit cigzgcych na nim obowigzkéw w ten sposob, ze wiedzac, iz zlecone
zamowienia na opracowanie mapy wektorowej poziomu trzeciego V. nie zostaty w
terminach okreslonych w umowach wykonane zgodnie z wymogami technicznymi i
warunkami umow, zatwierdzit do wyptaty faktury VAT, przedstawione przez te firmy,
dotyczgce prac wykonywanych na podstawie umow zawartych pomiedzy nimi a
Oddziatem [...], tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.

Pptk A. S., pptk rez. J. L. i mjr I. O. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 15
pazdziernika 2003 r. w T., bedgc funkcjonariuszami publicznymi z tytutu petnienia
czynnej stuzby wojskowej, dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, wspolnie i porozumieniu oraz w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej przez firmy kartograficzne wskazane w akcie oskarzenia, bedac



cztonkami komisji wyznaczonymi do odbioru | i |l etapu prac zwigzanych z
opracowaniem mapy wektorowej poziomu trzeciego V. oraz bedgc w zwigzku z tym
uprawnionymi do wystawienia dokumentow w postaci protokotéw odbioru prac,
poswiadczyli nieprawde co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w dwoch
protokotach odbioru co do daty kontroli catosci przedtozonych materiatow oraz
sprawdzenia kameralnego i terenowego arkuszy map, ti. o popetnienie
przestepstwa okreslonego w art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Pptk T. W., S. M. i C. K. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 11 lutego do
1 marca 2004 r. w W., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu, w krétkich odstepach
czasu, a nadto dwaj pierwsi w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez
Wojskowe Zaktady [...], bedgc cztonkami komisji wyznaczonymi do odbioru Il i IV
etapu — konncowego opracowania mapy wektorowej poziomu trzeciego V. i w
zwigzku z tym uprawnionymi do wystawiania dokumentow w postaci protokotow
odbioru tych prac, poswiadczyli nieprawde co do okolicznosci majgcych znaczenie
prawne, stwierdzajgc w protokotach, ze wykonawca poprawnie przekazat wszystkie
elementy opracowania wynikajgce z wytycznych technicznych i dokumentacji
zdawczo-odbiorczej V., przy czym
- w protokole nr 31/13/03 z dnia 12 lutego 2004 r. poswiadczyli nieprawde, ze
wykonano te prace w terminie do dnia 12 lutego 2004 r.
- w protokole nr 32/05/03 z dnia 1 marca 2004 r. poswiadczyli nieprawde, ze
wykonano te prace w terminie do dnia 1 marca 2004 r.,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 271 § 3 k.k. (w odniesieniu do C.
K.—wart. 271 § 1 k.k.) wzw. z art. 12 k.k.

Mjr R. B., chor. rez. W. Z. i C. K. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 19-
22 grudnia 2003 r. w W., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, w krétkich odstepach
czasu, a nadto dwaj pierwsi w celu osiggniecia korzysci majatkowej przez firmy
kartograficzne wymienione w akcie oskarzenia, bedac cztonkami komisiji
wyznaczonymi do odbioru 1l i IV etapu — koncowego opracowania mapy
wektorowej poziomu 3 V. i w zwigzku z tym uprawnionymi do wystawiania
dokumentow w postaci protokotéw odbioru tych prac, poswiadczyli nieprawde co do
okolicznosci majgcych znaczenie prawne, stwierdzajgc w protokotach, ze firmy

poprawnie przekazaty wszystkie elementy opracowania wynikajgce z wytycznych



technicznych i dokumentacji zdawczo-odbiorczej V., przy czym w 13 protokotach
szczegotowo opisanych w poszczegodlnych zarzutach poswiadczyli nieprawde, ze
wykonano te prace w terminie do dnia 15 grudnia 2003 r.

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 271 § 3 k.k. (w odniesieniu do C.
K.—wart. 271 § 1 k.k.) w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2015 r. Wojskowy Sad Okregowy w W.
uniewinnit wszystkich oskarzonych od wszystkich stawianych im zarzutow .

Wyrok ten zaskarzyta na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych prokurator
Prokuratury Okregowej w W., formutujgc zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe, majacy wptyw na jego tres¢, wyrazajgcy sie w
uznaniu wszystkich oskarzonych ,... za niewinnych popetnienia zarzucanych im
aktem oskarzenia czynéw, podczas gdy prawidtowa analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz swoim zachowaniem wyczerpali
oni znamiona zarzucanych przestepstw,

- w stosunku do pptk, rez. J.B. Sad | instancji nieprawidtowo uznat, Zze jego
zachowanie sprowadzato sie jedynie do zatwierdzenia prawidiowo wystawionych
faktur, w sytuacji gdy prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do
wniosku, ze jako reprezentant Zamawiajgcego nie powinien byt dopusci¢ do
odbioru niezrealizowanych prac zwigzanych z zawartymi umowami na wykonanie
map i nie powinien byt zatwierdza¢ faktur do wyptaty w sytuacji gdy prace te nie
byty wykonane,

- w stosunku do pptk T. W., Sad | instancji nieprawidtowo uznat, ze jego praca w
komisjach odbioru map miata sie sprowadzac jedynie do stwierdzania ,poprawnego
przekazania” materiatbw od Wykonawcow do Zamawiajgcego, w sytuacji gdy
prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do wniosku, ze jego praca
miata polegac na przyjeciu i odbiorze produktow, ktorych proces wytworzenia zostat
zakonczony, a nie produktoéw- map w trakcie opracowywania,

- w stosunku do pptk A. S., Sad | instancji nieprawidtowo uznat, Zze w protokofach
odbioru sporzgdzanych przez tego oskarzonego znajdujg sie omyiki pisarskie co do
daty i miejsca sporzadzenia, co ekskulpuje go od odpowiedzialnosci z art. 271 § 3
k.k., w sytuacji gdy prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do

wniosku, ze dane zawarte w protokotach nie odpowiadajgce rzeczywistosci nie byty



wynikiem omytek pisarskich, skutkujgcych uwolnieniem od odpowiedzialnosci z
tytutu popetnienia czynu z art.273 § 3 k.k.,

- w stosunku do pptk. rez. J. L., Sad | instancji nieprawidlowo uznat, ze w
protokotach odbioru sporzgdzanych przez tego oskarzonego znajdujg sie omyiki
pisarskie, ktérych nie mozna oceniaé przez pryzmat przestepczego zachowania z
art. 271 § 3 k.k.,, w sytuacji gdy prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu
prowadzi do wniosku, ze brak jest danych do uznania zaistnienia omytek pisarskich,
skutkujgcych uwolnieniem od odpowiedzialnosci z tytutu popetnienia czynu z art.
273 § 3 k.k.,

- w stosunku do mjr. M. B., Sad | instancji nieprawidtowo uznat, ze jego praca w
komisjach odbioru map miata sie sprowadzac jedynie do stwierdzania ,poprawnego
przekazania” materiatbw od Wykonawcow do Zamawiajgcego, w sytuacji gdy
prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do wniosku, Ze jego praca
miata polegac na przyjeciu i odbiorze produktow, ktorych proces wytworzenia zostat
zakonczony, a nie produktow- map w trakcie opracowywania,

- w stosunku do S. M., Sad | instancji nieprawidtowo uznat, ze jego praca w
komisjach odbioru map miata sie sprowadzac jedynie do stwierdzania ,poprawnego
przekazania” materiatbw od Wykonawcow do Zamawiajgcego, w sytuacji gdy
prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do wniosku, ze jego praca
miata polega¢ na przyjeciu i odbiorze produktow, ktérych proces wytworzenia
zostat zakonczony, a nie produktéw- map w trakcie opracowywania,

- w stosunku do mjr. I. O., Sad | instancji nieprawidtowo uznat, ze w protokofach
odbioru sporzadzanych przez tego oskarzonego znajdujg sie omyiki pisarskie,
ktérych nie mozna oceniaé przez pryzmat przestepczego zachowania z art. 271 § 3
kk, w sytuacji gdy prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do
wniosku, ze brak jest danych do uznania zaistnienia omytek pisarskich,
skutkujgcych uwolnieniem od odpowiedzialnosci z tytutu popetnienia czynu z
art.273 § 3 kK,

- w stosunku do chor. rez. W. Z., Sad | instancji nieprawidtowo uznat, ze jego praca
w komisjach odbioru map miata sie sprowadza¢ jedynie do stwierdzania
.poprawnego przekazania” materiatbw od Wykonawcéw do Zamawiajgcego, w

sytuacji gdy prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do wniosku,



ze jego praca miata polega¢ na przyjeciu i odbiorze produktow, ktérych proces
wytworzenia zostat zakonczony, a nie produktéw- map w trakcie opracowywania,

- w stosunku do C. K. Sad | instancji nieprawidlowo uznat, ze jego praca w
komisjach odbioru map miata sie sprowadzac jedynie do stwierdzania ,poprawnego
przekazania” materiatbw od Wykonawcéw do Zamawiajgcego, w sytuacji gdy
prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu prowadzi do wniosku, ze jego praca
miata polegac¢ na przyjeciu i odbiorze produktéw, ktorych proces wytworzenia zostat
zakonczony, a nie produktow - map w trakcie opracowywania, nadto Sad
nieprawidtowo uznat, ze przyznanie sie do winy tego oskarzonego byto wynikiem
niezrozumienia zarzucanego mu czynu i nastgpito w wyniku wptywu wywieranego
przez prokuratora, w sytuacji gdy prawidtowa analiza zgromadzonego materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony byt w petni swiadomy swego
przestepczego zachowania i jego przyznanie sie nie nastgpito na skutek wywieranej
pres;ji”.

W konkluzji wniosta ,,0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania”.

W pismie datowanym na 8 czerwca 2016 r. Dyrektor Departamentu do
Spraw Wojskowych Prokuratury Krajowej wniést o ,uwzglednienie apelacji z jej
modyfikacjg poprzez zmiane kwalifikacji zachowan przypisanych: (...) Pptk. rez. J.
B. na czyn okreslony w art. 231 § 1 k.k.”, oskarzonym, ktérym zarzucano
dopuszczenie sie przestepstw z art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 12 kk. ,na czyn
okreslony w art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i umorzenie (...) postepowania z uwagi na znikomg spoteczng
szkodliwos¢ czynu” wobec wszystkich oskarzonych.

W zaistniatej sytuacji, na rozprawie apelacyjnej, prokurator Departamentu do
Spraw Wojskowych Prokuratury Krajowej — indagowany przez Przewodniczgcego
skfadu orzekajgcego Sgdu Najwyzszego — nie cofngt apelacji i oswiadczyt, ze nie
popiera stanowiska zawartego w omawianym pismie. Popart natomiast zarzut
apelacji oraz jej wniosek.

Oskarzeni oraz ich obroncy (obecni na rozprawie apelacyjnej) wnosili o
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Apelacja wywiedziona przez prokurator Prokuratury Okregowej w sferze
formalnej nie odpowiada wymogom $rodka odwotawczego pozwalajgcego na
orzekanie na niekorzys¢ oskarzonych, wskazanym w art. 434 k.p.k. (ani w
obowigzujgcym aktualnie, ani w dacie sporzgdzania apelacji ksztatcie), poniewaz
sposob jej sformutowania oraz uzasadnienia daleki jest od wymogow stawianych
przez przepisy prawa srodkowi odwotawczemu pochodzgcemu od podmiotu tzw.
fachowego.

W szczegdlnosci, apelacja formutuje zarzut btedu w ustaleniach faktycznych,
ktéry w istocie nie odnosi sie do zaskarzonego orzeczenia, a jedynie prezentuje
odmienny punkt widzenia skarzgcego. Btad w ustaleniach faktycznych wszak
polegaé ma na uniewinnieniu oskarzonych, podczas gdy — zdaniem skarzgcej —
powinno zapasc¢ orzeczenie stwierdzajgce wine oskarzonych. Z uzasadnienia zas
wynika, ze w rzeczywistosci Sad pierwszej instancji opierat sie w procesie
wyrokowania na niepetnym materiale dowodowym oraz dopuscit sie btedow w
ocenie dowodow. Jednak zarzutu obrazy przepiséw art. 7 i 410 k.p.k. w petitum
apelacji nie sformutowano.

Podobnie jak zarzut ogolny, czy doprecyzowane zarzuty dotyczgce
poszczegodlnych oskarzonych, réwnie polemiczne, by nie powiedzie¢ zyczeniowe
jest uzasadnienie rozpoznawanego srodka odwotawczego. Rzuca sie wrecz w oczy
brak jakiejkolwiek argumentacji zwalczajgcej analize materiatu dowodowego i jej
wynikow dokonang przez Sad a quo i poprzestanie na polemice prezentujgcej
punkt widzenia sformutowany w akcie oskarzenia.

Mimo tak skrajnie polemicznego i zupetnie niemerytorycznego stanowiska
skarzacej, z uwagi na bardzo ogélny zarzut sformutowany w petitum apelacji, Sgd
Najwyzszy podijat trud oceny prawidtowosci ustalen dokonanych przez Wojskowy
Sad Okregowy przez pryzmat materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
niezaleznie od argumentacji zawartej w uzasadnieniu srodka odwotawczego, ale z
uwzglednieniem celu, do ktérego on zmierza, a wiec ewentualnosci powtorzenia
postepowania rozpoznawczego w sprawie.

W tym kontekscie jednak nie dziwig kontrowersje, do jakich doszto w fonie
prokuratury w odniesieniu do oceny przestepnosci zarzucanych oskarzonym

czynow.



Po przedstawieniu ogolnej oceny zarzutow podniesionych w apelacji, nalezato
poddaC¢ szczegdtowej analizie zarzuty podniesione wobec poszczegodinych
oskarzonych. W pierwszej kolejnosci Sgd Najwyzszy dokona oceny zasadnosSci
zarzutu apelacji skierowanego przeciwko orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji
uwalniajgcemu oskarzonego pptk. J. B. od odpowiedzialnosci karnej w zakresie
czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia. Z tresci zarzutu wynika, ze skarzgca
kwestionuje sprowadzenie przez Sad pierwszej instancji zachowania oskarzonego
jedynie do formalnego zatwierdzania prawidtowo wystawionych faktur, w sytuac;ji
gdy miat on swiadomos¢, co potwierdza, zdaniem skarzgcej, analiza catosci
dowodow, ze mimo tresci przedstawionych mu protokotéw kontroli
potwierdzajgcych prawidtowos¢ wykonanej pracy, w rzeczywistosci prace te nie
zostaty wykonane zgodnie z postanowieniami umow. Takie ustalenie powinno, w
przekonaniu apelujgcej, skutkowaC podjeciem przez oskarzonego dziatan
wymuszajgcych rzetelny odbiér prac, a nie aprobate utomnych czynnosci
kontrolnych i akceptacje faktur umozliwiajgcych wyptate naleznosci dla firm
kartograficznych. Stawiajgc taki zarzut, skarzgca odwotata sie do wiasnej,
przedstawionej wczesniej w akcie oskarzenia, analizy postanowien umow i
warunkow technicznych, ktére powinny zostaC spetnione, aby prace wykonane
przez firmy kartograficzne zostaty skutecznie przyjete przez zamawiajgcego. W tej
analizie skarzgca pomija istotne dla oceny zasadnosci zarzutu apelacji, obszerne i
szczegotowe wyjasnienia oskarzonego dotyczgce zasad wykonania zawartych
umow, sposobu prowadzenia kontroli, a zwlaszcza zakidcen w procesie realizacji
tych umow, niezawinionych przez oskarzonego, ktére doprowadzity do istotnych
korekt postanowien umow w zakresie termindw zakonczenia poszczegdinych
etapdw prac, jak i catosci prac przewidzianych umowami, ktdére pozostajg w
opozycji do wywodow skarzgcej. Z wyjasnien oskarzonego wspartych dowodami
rzeczowymi, w szczegolnosci protokotami kontroli, wynika, ze czynnosci kontrolne
komisji powotanych do odbioru prac wykonanych przez firmy kartograficzne, nie
naruszaty warunkow technicznych okreslonych w zatgcznikach do umow i
postanowien umow dotyczgcych zasad odbioru koncowego prac przez
zamawiajgcego. Zgodnie z tymi postanowieniami, wykonanie uméw nastepowato

etapami. Wykonawca przedktadat komisji komplet materiatbw z opracowania



kolejnych etapow umowy, a komisja dokonywata kontroli tych materiatéw, w ramach
ktérej stwierdzano fizyczne istnienie poszczegdlnych elementéw opracowania,
badz dokonywano przeglgdu przedtozonych materiatéw i uznawano prawidtowo$¢
przekazania przez wykonawcow wszystkich elementow opracowania, wynikajgcych
z wytycznych technicznych zamieszczonych w umowach. Odzwierciedlenie takiego
zakresu kontroli zawierajg tresci protokotow odbioru. W kontekscie tych stwierdzen
zauwazy¢ nalezy, ze wtasciwa Kkontrola istotnego elementu opracowania
wykonywanego przez firmy kartograficzne w ramach realizacji | i Il etapu umow, a
to cyfrowej ortofotomapy byta dokonywana nie przez komisje a przez
wyspecjalizowang jednostke wojskowg - Wojskowy Osrodek Geodezji i Teledetekciji
na podstawie wytycznych, ktore powstaty w jednostce nadzorujgcej dziatania
oskarzonego dopiero w drugiej potowie listopada 2003 r. Istotne dla oceny
zachowania oskarzonego byto rowniez ustalenie, ze zakonczenie catosci prac
przewidzianych do wykonania przez firmy kartograficzne zostato przesuniete
aneksem nr 3 z 15 grudnia 2003 r., sporzgdzonym z inicjatywy zamawiajgcego, na
okres po koncowej konsolidacji przez Wojskowe Centrum Geograficzne ( od 1
stycznia 2004 r. nastepce prawnego Oddziatu Zabezpieczenia Topograficznego)
wszystkich 15 obiektow realizowanych przez wykonawcdéw, co przy przesunieciu
kolejnym aneksem terminu odbioru zakonczenia prac Il i IV etapu wykonywanych
przez Wojskowe Zaktady Kartograficzne do 2 marca 2004 r. oznaczato, ze wtasciwy
termin zakonczenia wszystkich prac, po przeprowadzonej konsolidacji, znacznie
wykraczat poza terminy wyznaczone wczesniejszymi aneksami. Na etapie
prowadzonej konsolidacji, jak rowniez po jej zakonczeniu mogty by¢ i byly, jak to
wynika z relacji oskarzonego oraz dowoddéw rzeczowych opisujgcych wykonanie
poszczegolnych uméw, korygowane biledy zauwazone w pracach firm
kartograficznych, a pojawienie sie tych btedéw w tak skomplikowanym technicznie
zadaniu nie byto zdarzeniem nadzwyczajnym. Autorka apelacji, stawiajgc zarzut
btednej akceptacji przez oskarzonego faktur z przewidzianymi ptatnosciami dla firm
kartograficznych, w sytuacji gdy prace tych firm nie byty wykonane prawidiowo, a
po realizacji faktur byty stwierdzane i poprawiane btedy, pomija te okolicznos¢, ze
mozliwos¢ zaistnienia btedéow w pracach tych firm byla przewidziana w

postanowieniach umoéw. W tych postanowieniach okreslono takze dopuszczalny
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limit btedéw, a okreslenie to miato charakter ocenny. Zgodnie z warunkami umow,
tylko w przypadku pojawienia sie bteddéw istotnych tzw. ,grubych”, zakonczenie
kontroli opracowan mogto nastgpi¢ po usunieciu tych btedéw. W takiej sytuaciji
stwierdzenie Sadu pierwszej instancji, ze oskarzony nie miat podstaw do
kwestionowania sporzgdzonych protokotow odbioru, mimo istnienia btedow w
opracowaniach przedtozonych przez firmy kartograficzne, ktére nie majgc
charakteru btedow istotnych byly, w czasie nadzorowania przez oskarzonego
procesu wykonania umdéw, usuwane zgodnie z postanowieniami umow i bez
zbednej zwioki, nalezato, wobec jego umocowania dowodowego, uznac za trafne.
W kontekscie oceny poprawnosci prac przekazywanych przez firmy kartograficzne
podnies¢ nadto nalezato, Zze nie jest trafne stwierdzenie skarzgcej, ze nadzor
oskarzonego nad wykonaniem umdw ograniczat sie wytgcznie do formalnego
akceptowania faktur bez jakiejkolwiek analizy zasadnosci ich wystawienia. Z
dowodow sprawy wynika bowiem, ze oskarzony akceptowat réwniez nieprzyjecie
opracowania jednej z firm kartograficznych na skutek zaistnienia istotnych btedow
w tym opracowaniu. Nie jest tez zasadny wywodd skarzgcej, ze o nieprawidtowym
wykonaniu umow w zakresie zwrotu zamawiajgcemu materiatow zrédtowych majg
Swiadczy¢ dowody znajdujgce sie w aktach sprawy, a opisane w akcie oskarzenia,
wskazujgce na inne daty zwrdcenia przez wykonawcow materiatdw zrodtowych niz
te zapisane w protokotach kontroli. Z wyjasnien oskarzonego wynika, ze w toku
wykonywania umow materiaty zroédtowe byty wielokrotnie przekazywane miedzy
stronami umdw, aby zapewni¢ witasciwe wykonanie tych umow, bez dokonywania
formalnego przyjecia tych materiatdw przez zamawiajgcego. Zatem znajdujgce sie
w aktach sprawy dokumenty z datg przekazania tych materiatébw inng od tej
zamieszczonej w protokotach odbioru, nie $wiadczg o tym, ze w chwili prowadzenia
kontroli materiaty te nie byly we wiadaniu komisji. Dokonujgc oceny zachowania
oskarzonego w zakresie wykonania obowigzkow stuzbowych zwigzanych z
realizacjg zawartych umow, podnie$¢ nalezato, ze oskarzony aktywnie uczestniczyt
w procesie wykonania tych uméw, kontrolowat poprawnosc¢ tego procesu, reagowat
na przypadki pojawiajgcych sie zakidécen tego procesu, podejmujgc wiasciwe
decyzje organizacyjne, akceptowane przez przetozonych; postulowat rowniez

dokonanie, w zwigzku z pojawieniem sie tych zakidcen, odpowiednich zmian
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postanowien umow, gwarantujgcych jak najlepsze zabezpieczenie intereséw
wojska. Z dowodow zgromadzonych w sprawie wynika, ze po wykonaniu przez
firmy kartograficzne catosci zatozonych prac nie pojawity sie istotne zastrzezenia do
ich jakosci. Z tych tez powodow zarzut apelacji skierowany przeciwko orzeczeniu
Sadu pierwszej instancji w zakresie czynu zarzuconego ppik. rez. J. B., nalezato

uznac za niezasadny.

Jako kolejne nalezato rozpozna¢ zarzuty apelacji skierowane przeciwko
rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji dotyczgcemu czynu, ktérego wspdine
popetnienie zarzucono oskarzonym: pptk.rez. J. L., pptk. A. S. i mjr. I. O. Skarzgca,
przeciwstawiajgc sie przyjetej przez Sad pierwszej instancji koncepciji
niezamierzonej niedoktadnosci w protokotach kontroli podpisanych przez
oskarzonych, w zakresie daty kontroli catosci przedtozonych materiatow i okresu
przeprowadzenia sprawdzenia kameralnego i terenowego arkuszy map
sporzadzonych przez firmy kartograficzne, stawia teze, ze oskarzeni wykorzystujgc
w pracach komisji przestane im wzorcowe protokoty, w ktdrych okreslone zostaty
data i okresy wskazanych czynnosci kontrolnych, powinni z tatwoscig dostrzec, ze
zapisy te nie odpowiadajg rzeczywistosci i skorygowacé te zapisy, a nie podejmujgc
takiego dziatania dopuscili sie czynu, ktory powinien by¢, zdaniem apelujgcej,
zakwalifikowany co najmniej z art. 271 § 1 k.k. Budujgc takg teze, na uznaniu
gotostownosci wyjasnien oskarzonych co do braku intencjonalnosci w ich
zachowaniu, skarzgca niestusznie pomija relacjonowane przez oskarzonych
okolicznosci charakteryzujgce przebieg czynnosci kontrolnych, a to dorazny sposob
powotania oskarzonych do komisji, cel ich dziatania skupiony na dokonaniu realnej i
szybkiej kontroli przedstawionych prac kartograficznych, zakres prowadzonej
kontroli determinujgcy tres¢ protokotow odbioru, ktore to okolicznosci te nie
pozostawaly bez wptywu na ocene zachowania oskarzonych. Opisane przez
oskarzonych okolicznosci sprawy wskazujg, ze w trakcie prowadzonej kontroli,
zgodnie z wyznaczonym zakresem dziatania, sprawdzili fizyczne istnienie
ortofotomapy w wersji analogowej, pozostawiajgc kontrole cyfrowej ortofotomapy
innej, wyznaczonej jednostce wojskowej oraz sprawdzili uwagi dotyczgce
ortofotomapy zawarte w kalce odbioru aktualizacji, uwagi dotyczace DLM
aktualizacji, metryki aktualizacji oraz kameralnego i polowego sprawdzenia
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aktualizaciji, ktére zawarto na kalce odbioru, jak tez zgodnos¢ wszystkich czynnosci
wynikajgcych z obowigzujgcej technologii opracowania, wytycznych technicznych,
zamieszczajgc rozbieznosci na kalce odbioru aktualizacji i koncentrujgc sie na
zamieszczeniu w protokole pozytywnej opinii 0 przyjeciu przedstawionych prac,
decydujgcej o zakonczeniu etapu | i Il umoéw, sporzadzili, z wykorzystaniem
przestanego im wzorcowego protokotu, protokdt, w ktorym, co stusznie wywiddt Sgd
pierwszej instanciji, przez przeoczenie mogli nie skorygowac zapisow zawartych we
wzorcowych protokotach dotyczgcych dat i okreséw przeprowadzonych czynnosci
kontrolnych. Takiemu wywodowi Sgdu pierwszej instancji nie przeciwstawiat sie
wskazany w apelacji brak odwofania sie do dowoddéw bezposrednich w postaci
operatow map i poréwnania ich z protokotami podpisanymi przez oskarzonych.
Brak odwotania sie do tych dowoddéw, w Swietle ustalen poczynionych przez Sad
pierwszej instancji i niekwestionowanych przez skarzacg co do rzeczywistych
okresOw przeprowadzenia sprawdzenia kameralnego i terenowego wytworzonych
arkuszy map oraz rzeczywistych dat sporzgdzenia i podpisania protokotow kontroli,
nie miat istotnego znaczenia dla oceny zachowania oskarzonych w kontekscie
powoddéw powstania omawianych rozbieznosci. Dla dokonania oceny zachowania
oskarzonych istotne byto odwotanie sie do ich relacji odtwarzajgcych przebieg
kontroli, podstawowy cel ich dziatania oraz okolicznosci dotyczace sporzgdzenia i
podpisania protokotéw kontroli i wtasciwe zanalizowanie tych okolicznosci. Tym
wymaganiom sprostato orzeczenie Sadu pierwszej instancji. Wywody skarzacej,
oderwane od wskazanych okolicznosci, nie moglty zyska¢ uznania Sadu
Najwyzszego i dlatego zarzuty apelacji skierowane przeciwko orzeczeniu Sadu
pierwszej instancji w zakresie czynow zarzuconych oskarzonym: pptk. J. L., pptk. A.

S.imjr. I. O. nalezato uznac¢ za niezasadne.

Podobnie rzecz sie ma w odniesieniu do zarzutéw kierowanych przez
skarzgcg wobec rozstrzygniecia Sgdu a quo co do oskarzonych pptk. T. W., mjr. R.
B., S. M., chor. rez. W. Z. i C. K. Oskarzeni ci podejmowali bowiem zlecone im
dziatania kontrolne w tozsamych warunkach, szczegoétowo opisanych w odniesieniu
do oskarzonego pptk. rez. J. B. Wobec jednak tych oskarzonych dodatkowo
wskazac nalezy na wyjgtkowg niespdjnosc¢, niekonsekwencje wrecz zarzutdéw aktu

oskarzenia, powodujgcg — w istocie — niemoznos¢ oceny ustalen sledztwa w
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zakresie fundamentéw zachowan oskarzonych majgcych doprowadzi¢ — w ocenie
prokuratury — do ich odpowiedzialno$ci za przestepstwa kwalifikowane z art. 271 §
3 kk.wzw. z art. 12 k.k. (w odniesieniudo C. K. zart. 271 § 1 w zw. z art. 12 k.k.).

Z ogolnego opisu tych zachowan wynika bowiem, ze oskarzeni (niezaleznie
od konfiguracji osobowej) dziatali wspdlnie i w porozumieniu, z géry powzietym
zamiarem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej (z wylgczeniem C. K.) i
poswiadczali nieprawde co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w
protokotach odbioru Ill i IV etapu koncowego opracowania mapy wektorowej
poziomu 3 V., stwierdzajgc w nich, ze wykonawca poprawnie przekazat wszystkie
elementy opracowania wynikajgce z wytycznych technicznych i dokumentacii
zdawczo-odbiorczej V., postanawiajgc przyjgc¢ prace.

Uszczegodtowiajgc owo poswiadczenie nieprawdy w odniesieniu do
zindywidualizowanych umoéw, oskarzyciel zarzucit oskarzonym, iz poswiadczyli oni
(dziatajgc w tych samych warunkach, z takim samym zamiarem) nieprawde, ze
okreslone prace kartograficzne wykonano w terminie do okreslonego dnia, miesigca,
roku.

Nie trzeba w tym miejscu uzasadniaC szeroko, ze opis czynu zarzucanego
oskarzonemu musi jednoznacznie odzwierciedla¢ przedsiewziete przez niego
dziatania, w tym wypadku materie objetg poswiadczeniem nieprawdy. Albo wiec
jest to stwierdzenie, ze wykonawca poprawnie przekazat wszystkie elementy
opracowania..., albo ze wykonano prace w terminie do dnia ... .

Sad pierwszej instancji poddat zbiorczemu osgdowi obie te okolicznosci, nie
dostrzegajgc lub nie chcagc dostrzega¢ wynikajgcych z ich sprzecznosci
konsekwencji. Na etapie wiec kontroli apelacyjnej okolicznos¢ ta nie moze miec
decydujgcego znaczenia w odniesieniu do oceny zarzutow stawianych w srodku
odwotawczym. Nie moze jednak pozostawacC obojetna, bowiem ewentualnosc
uwzglednienia wniosku apelacji zmuszataby do ponownego okreslenia czynu
zarzucanego oskarzonym przy zalecaniu zakresu ponownego rozpoznania.

Do tej formy rozstrzygniecia w niniejszej sprawie dojs¢ nie mogto, poniewaz
apelacja nie formutuje zadnego argumentu pozwalajgcego na podjecie watpliwosci
co do prawidiowosci rozstrzygniecia zaskarzonego wyroku. Zawiera bowiem

gotostowne stwierdzenie, ze ,Sgd nie zauwaza przestepczego charakteru ich
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(oskarzonych — dopisek SN) dziatan (...) analizujgc sprawe pod wzgledem
formalnym (...) Sad nie dgzyt do ustalenia jakie rzeczywiscie obowigzki cigzyty na
cztonkach Komisiji (...) Sad nie badat okolicznosci czy cztonkowie Komisji zdawali
sobie sprawe, ze prace nie zostaty przez przedsiebiorstwa wykonane w danym
terminie”.

Te zauwazenia, zastrzezenia (polemiczne) zawarte w uzasadnieniu apelacji,
po pierwsze nie korelujg zupetnie z trescig sformutowanego w jej petitum zarzutu,
wyznaczajgcego zakres kontroli odwotawczej, po wtdére nie dostrzegajg istoty
rozwazan zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w ktoérych Sad
pierwszej instancji wprost wykazuje dlaczego zarzuty aktu oskarzenia uznat za
chybione.

Brak nie tylko rzeczowej, ale jakiejkolwiek argumentacji tej czesci apelacji nie
pozwala Sadowi odwotawczemu na podjecie innych niz hipotetyczne rozwazan.
Natomiast na tym etapie postepowania nie ma miejsca na dywagacje co jest mniegj
a co bardziej kuriozalne w stanowisku Sadu a quo w odniesieniu do ocen zawartych
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Nie przemawia réwniez argumentacja dotyczgca analizy, a raczej
przesgdzenia w apelacji, ze gdyby podczas dziatan zleconych oskarzonym chodzito
0 przekazanie produktu, to protokét powinien by¢ nazwany protokotem przekazania
a nie odbioru.

W ocenie Sgdu Najwyzszego taka gra stow, ktérg zawarta skarzgca w
srodku odwotawczym nie obala argumentacji Sadu pierwszej instanc;ji, jesli sie w
szczegolnosci zwazy, ze w akcie oskarzenia wprost zarzuca sie oskarzonym, iz
poswiadczyli nieprawde co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne ... ze
wykonawca poprawnie przekazat (podkr.SN) wszystkie elementy opracowania...”.

W tym kontekscie proponowany zabieg jezykowy nie moze mie¢ zadnego
znaczenia, tym bardziej ze w zadnym fragmencie nie podwaza on ustalen Sgdu
pierwszej instancji, ze protokoty odbioru objete zarzutami aktu oskarzenia
potwierdzaty przeprowadzone przez oskarzonych czynnosci i odzwierciedlaty
stwierdzany w nich stan rzeczy. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze w
poszczegdlnych protokotach odbioru wprost wskazywano, iz komisja dokonata

przeglagdu catosci przedtozonych materiatdbw i w wyniku przeprowadzonych
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czynnosci stwierdzita poprawne przekazanie przez wykonawce wszystkich
elementéw opracowania wynikajgcych z wytycznych technicznych i dokumentacii
zdawczo-odbiorczej V. oraz zwrot wypozyczonych materiatow Zzrodtowych.
Wynikiem dokonania tych czynnosci byto przyjecie prac zwigzanych z
opracowaniem map. Na uwage zastuguje fakt, ze w zadnym miejscu tych
protokotéw nie ma stwierdzenia, ze prace te wykonano w okreslonym terminie.

W odniesieniu za$ do perturbacji zwigzanych z procesem realizacji
zamowienia, lezgcych po stronie zamawiajgcego, raz jeszcze nalezy sie odwotac
do czesci niniejszego uzasadnienia dotyczgcej oskarzonego ppik. rez. J. B.

| na koniec, jedynie dla potrzeb formalnego odniesienia sie do zarzutu
formutowanego co do ustalen Sgdu pierwszej instancji dotyczacych C. K., stwierdzi¢
nalezy, ze z wyjasnien tego oskarzonego wprost nie wynika, iz miat on Swiadomos¢
okolicznosci, ktore w rozumieniu oskarzyciela — objgt przyznaniem. Nawet préba ich
doprecyzowania w nieprotokotowanym wystgpieniu przed Sgadem Najwyzszym,
nawigzujgcym do wyjasnien sktadanych przez oskarzonego w toku procesu,
potwierdzata prawidtowos$¢ ocen dokonanych przez Sad a quo. Ocen prawidtowych
co do faktow, byé moze przesadzonych co do domniemanych intenciji
przestuchujgcego. Ponadto, rowniez w odniesieniu do tego oskarzonego
kwestionowane w apelacji ustalenia Wojskowego Sgdu Okregowego nie mogg
budzi¢ watpliwosci, mimo przyznania sie C. K. do dokonania zarzucanego mu
czynu. Natomiast odwotywanie sie do wczesniej wydanego wobec tego
oskarzonego wyroku skazujgcego za tozsame dziatanie nie moze odniesé
pozgdanego efektu, poniewaz pobiezna analiza owego orzeczenia wskazuje, iz
jedynie przedmiot postepowania byt tozsamy, natomiast ustalony tamze sposéb
dziatania zupetnie odmienny i zwigzku oceny wyjasnien tego oskarzonego w
rozpoznawanej sprawie z oOwczesng podwazyC skutecznie nie sposéb.
Odwotywanie sie za$ przez skarzgcg do tego rodzaju argumentacji nie moze
uzyskac¢ aprobaty Sgdu Najwyzszego.

W kontekscie tych rozwazan powierzchowna, niekompetentna, zyczeniowa,
nieuwzgledniajgca realiow skomplikowanego procesu kartograficznego apelacja
prokurator Prokuratury Okregowej nie mogta doprowadzi¢ (choc¢by przez pryzmat

regulacji zawartych w art. 434 k.p.k.) do uchylenia zaskarzonego wyroku, tym
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bardziej ze sformutowane w niej uchybienia sadu pierwszej instancji nie miaty
miejsca.

Z przytoczonych wiec powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Sad Najwyzszy nie zawart w wyroku rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw
procesu, poniewaz przesgdza o tym tres¢ przepisu art. 632 pkt 2 k.p.k., natomiast

w sprawie nie wystgpity zadne okolicznosci nakazujgce te zasade modyfikowac.
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