Sygn. akt WA 29/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jan Bogdan Rychlicki
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant : Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w K. del. do
Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptka Wojciecha Serafina,

w sprawie pptka Z.R. oskarzonego z art. 352 § 1 k.k., art. 231 § 1 k.k. i art. 231 § 1
k.k., po rozpoznaniu w |zbie Wojskowej na rozprawie w dniu 20 stycznia 2014 r.,
apelacji wniesionych przez prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej na
niekorzys¢ oskarzonego oraz przez obronce oskarzonego od wyroku Wojskowego

Sadu Okregowego w W. z dnia 25 wrzesnia 2013 r., sygn. akt So .../13

A. zaskarzony wyrok:

I. uchyla w pkt. 11 w zakresie uniewinnienia oskarzonego od
popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia i
sprawe odnosnie tego czynu przekazuje Wojskowemu Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania,

Il. zmienia w pkt. 8,9, 10 i 12 w ten sposéb, ze:

- w pkt. 8 uzupetnia przez dodanie, iz na mocy art. 46 § 2 k.k.
zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej

nawigzke w kwocie 2500 zi,



- pkt 9 otrzymuje opis: ppkt a za czyn opisany wyzej w pkt. 2
na mocy art. 351 k.k. przy zastosowaniu art. 330 k.k. w zw. z art.
329 k.k. orzeka kare 2 miesiecy ograniczenia wolnosci, a na mocy
art. 46 § 2 k.k. zasgdza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej nawigzke w kwocie 500 zi,

ppkt b. za czyn opisany wyzej w pkt. 5 na mocy art. 350 § 1
k.k. przy zastosowaniu art. 330 k.k. w zw. z art. 329 k.k. orzeka
kare 2 miesiecy ograniczenia wolnosci, a na mocy art. 46 § 2 k.k.
zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej
nawigzke w kwocie 500 zi,

- pkt 10 otrzymuje opis: w miejsce wymierzonych kar
jednostkowych ograniczenia wolnosci, po mysli art. 91 § 2 k.k.
oraz art. 86 § 1 k.k. orzeka kare laczng 4 (czterech) miesiecy
ograniczenia wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1
i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 2 k.k. warunkowo zawiesza na okres
proby wynoszacy 1 (jeden) rok,

- pkt 12 uzupetnia przez dodanie zasadza nadto od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa optate, na mocy art. 2 ust.
1 pkt 2 w zw. z art. 2 ust. 2 i ust. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o optatach w sprawach karnych (t. jedn. Dz.U. z 1983 r. nr 49,
poz. 223 ze zm.), w kwocie 120 zi,

lll. w pozostatej czesci utrzymuje w mocy:

B. kosztami postepowania odwotawczego, w tym optata w
kwocie 120 zt (art. 8 cyt. ustawy z 23.06.1973 r.), obcigza
skazanego,

C. zasadza od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej
kwote 1107 zt (w tym 23% podatku VAT) tytutem zwrotu kosztow
udziatu jej petnomocnika przed Sadem Najwyzszym na mocy § 14
ust. 1 pkt 6 i ust. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28.09.2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieopltaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



UZASADNIENIE
Pptk Z. R. zostat oskarzony o to, ze:

1. ,w okresie od maja 2009 r. do konca marca 2010 r. w N. i in., znecat sie
fizycznie i psychicznie nad podwtadng ppor. K. R. z JW. [...], w ten sposbéb, ze: - w
dniu 1 maja 2009 r. w lokalu weselnym pod O. wyzywat jg stowami wulgarnymi,
powszechnie uznanymi za obelzywe, szarpat za ramiona, rzucit na t6zko, dusit
rekoma za szyje, ugryzt w twarz, uderzat rekoma w gtowe, powodujac u niej liczne
podbiegniecia krwawe | otarcia naskorka na twarzy, obu ramionach i
przedramionach oraz konnczynach dolnych, tj. naruszenie czynnosci narzgddw ciata
na okres nieprzekraczajgcy 7 dni,

- blizej nieustalonego dnia na przetomie lipca i sierpnia 2009 r., w Ambulatorium
Opieki Catodobowej na os. J. uderzyt jg rekg w twarz,

- blizej nieustalonego dnia w sierpniu 2009 r. w domku letniskowym na terenie
Wojskowego Osrodka Wypoczynkowego w N. wyzywat jg stowami wulgarnymi
powszechnie uznanymi za obelzywe, ztapat za kark i szarpat, rzucit na tézko,
przyduszat, po czym przyniost ndéz z aneksu kuchennego i grozit jej pozbawieniem
zycia, przy czym grozba ta wzbudzita w niej uzasadniong obawe, iz moze by¢
spetniona, a nastepnie prébowat ja zmusi¢ do wbicia noza w jego klatke piersiowg

- po godz. 22% dnia 23 listopada 2009 r. na ul. F. w K. wyzywat jg stowami
wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe, ugryzt w usta, szarpat i wyrwat
torebke z dokumentami i pieniedzmi,

- okoto godz. 01%° dnia 24 listopada 2009 r. na ul. R. w K. stojagc na klatce
schodowej przed zamknigetymi drzwiami do mieszkania, w ktérym ona przebywata,
wyzywat jg stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, dwa razy potgczyt sie z
numerem jej telefonu, a po odebraniu przez nig potgczen wyzywat jg stowami
wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe,

- W nocy z dnia 26 na 27 lutego 2010 r., w karczmie ,K." we wspolnie
zajmowanym pokoju dusit jg szarpat za ramiona, uderzat rekoma w twarz, wyzywat
stowami wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe,

- w dniu 30 marca 2010 r. podczas jej przyjecia urodzinowego w kasynie
wojskowym przy ul. P. w K., wyzywat jg stowami wulgarnymi powszechnie

uznanymi za obelzywe, szarpat oraz zepchnat ze schodow",



tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 352 § 1 k.k.,
2. ,w dniu 24 listopada 2009 r. w R., jako funkcjonariusz publiczny - Dowddca
Jednostki Wojskowej [...], nie dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych
wynikajgcych z pkt 35 Regulaminu Ogodlnego Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej
(Dz. Urz. MON z 2009 r., Nr 12 poz. 132) poprzez zaniechanie odsuniecia ppor. K.
R. od wykonywania zadan stuzbowych lekarza wojskowego oraz od skierowania jej
w charakterze zabezpieczenia medycznego na szkolenie strzeleckie do
miejscowosci L., pomimo znajdowania sie przez nig w stanie po spozyciu alkoholu,
przez co dziatat na szkode interesu publicznego”,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 kk.,
3. ,w okresie od dnia 24 listopada 2009 r. do dnia 24 maja 2010 r., tj. do dnia
przedawnienia karalnosci czynu dyscyplinarnego, w R., jako funkcjonariusz
publiczny - Dowddca Jednostki Wojskowej [...], nie dopemnit swoich obowigzkéw
stuzbowych wynikajgcych z art. 2 ust. 4 i art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 4 wrzesnia
1997 roku o dyscyplinie wojskowej (Dz. U. z 2002 r., Nr 42 poz. 370 ze zm.) oraz
pkt 8 Regulaminu Ogdlnego Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. Urz. MON
z 2009 r., Nr 12 poz. 132) poprzez zaniechanie wszczecia wobec ppor. K. R.
postepowania dyscyplinarnego, mimo istniejgcych dowoddéw sSwiadczacych, iz w
dniu 24 listopada 2009 r. znajdowata sie ona w stanie po uzyciu alkoholu, przez co
dziatat na szkode interesu publicznego”,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 k.k.”.

Wojskowy Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 2013 r.
(So .../13) uznat oskarzonego za winnego tego, ze:
1. ,w dniu 1 maja 2009 r. w lokalu weselnym [...] wyzywat ppor. K. R. stowami
wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe, szarpat za ramiona, rzucit na
t6zko, dusit rekoma za szyje, ugryzt w twarz, uderzat rekoma w gtowe, tj. czynu z
art. 350 § 1 k.k. w zb. z art. 351 kk.,
2. ,blizej nieustalonego dnia na przetomie lipca i sierpnia 2009 r., w Ambulatorium
Opieki Catodobowej na os. J. uderzyt ppor. K. R. rekg w twarz", tj. czynu z art. 351
Kk.,
3. ,blizej nieustalonego dnia w sierpniu 2009 r. w domku letniskowym na terenie

Wojskowego Osrodka Wypoczynkowego w N. wyzywat ppor. K.R. stowami



wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe, ztapat za kark i szarpat, rzucit na
t6zko, przyduszat, po czym wzigt noz i probowat wtozy¢ go do jej reki méwigc, aby
wbita mu go w serce", tj. czynu z art. 350 § 1 kk. w zb. z art. 351 kk.,

4. ,po godz. 22% dnia 23 listopada 2009 r. na ul. F. wyzywat ppor. K.R. stowami
wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe, ugryzt w usta, szarpat i wyrwat
torebke z dokumentami i pieniedzmi", tj. czynu z art. 350 § 1 kk. w zb. z art. 351 kk.,

5. ,okoto godz. 01%

dnia 24 listopada 2009 r. na ul. R. stojgc na klatce schodowej
przed zamknietymi drzwiami do mieszkania ppor. K.R., w ktérym ona przebywata,
wyzywat jg stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, dwa razy potgczyt sie z
numerem jej telefonu, a po odebraniu przez nig potgczen wyzywat jg stowami
wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe", tj. czynu z art. 350 § 1 kk.,

6. ,w nocy z dnia 26 na 27 lutego 2010 r., w karczmie ,K." we wspdlnie
zajmowanym pokoju dusit ppor. K.R., szarpat za ramiona, uderzat rekoma w twarz,
wyzywat stowami wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe", tj. czynu z art.
350 § 1 kk. w zb. z art. 351 kk.”.

7. ,w dniu 30 marca 2010 r. podczas przyjecia urodzinowego w kasynie wojskowym
przy ul. P., wyzywat ppor. K.R. stowami wulgarnymi, powszechnie uznanymi za
obelzywe, szarpat oraz zepchnat ze schodow", tj. czynu z art. 350 § 1 kk. w zb. z
art. 351 kk.”.

Za czyny opisane w pkt. 1, 3, 4, 6 i 7 na mocy art. 351 kk. przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., art. 330 w zw. z art. 329 k.k., orzekt kare 3 miesiecy
ograniczenia wolnosci, za czyny opisane w pkt. 2 i 5 na mocy art. 351 k.k. przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., art. 330 k.k. w zw. z art. 329 k.k. orzekt kare 2
miesiecy ograniczenia wolnosci.

Na mocy art. 91 § 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych kar
jednostkowych ograniczenia wolnosci sgad orzekt kare taczng 4 miesiecy
ograniczenia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art.
70 § 1 pkt 2 k.k. warunkowo zawiesit na okres préby wynoszgcy 1 rok. Ponadto sgd
uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynow zarzuconych mu w pkt. 2 i 3 aktu
oskarzenia.

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 630 k.p.k. sagd zasgdzit od

oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3451,77 zt tytulem kosztéw



sgdowych, natomiast wydatki zwigzane z czescig uniewinniajgcg wyroku ponosi
Skarb Panstwa.

Apelacije od tego wyroku ztozyli prokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w K. i petnomocnik oskarzycielki positkowej na niekorzysc
oskarzonego oraz obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci. Zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu:

», Na zasadzie art. 438 § 1 kpk - obraze prawa materialnego, a mianowicie :

1. obraze prawa materialnego tj. przepisu art. 352 § 1 kk przez btedne przyjecie, iz
czyny oskarzonego pptk. Z.R. popetnione na szkode pokrzywdzonej ppor. K.R., a
opisane w pkt. 1-7 czesci dyspozytywnej wyroku, nie stanowig znecania,

2. art. 329 kk - poprzez zastosowanie zasady podwojnej komutacji przy orzekaniu
wymiaru kary za czyny z pkt. 1-7 czesci dyspozytywnej wyroku, w sytuacji, gdy
bedgce podstawg wymiaru kar przepisy art. 351 kk i art. 350 § 1 kk w swoich
sankcjach nie przewidujg zagrozenia wytgcznie karg pozbawienia wolnosci, lecz
takze kare aresztu wojskowego,

3. art. 91 § 1 kk - poprzez jego zastosowanie przy orzekaniu kar za czyny z pkt. 2 i
5 czesci dyspozytywnej wyroku, wobec braku tozsamosci kwalifikacji prawnej tych
czynow do pozostatych czynow z pkt. 1-7 czesci dyspozytywnej wyroku,

4. art. 2 ust. 1 pkt. 2 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych (t.jedn.: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223, z pézn. zm.)
- polegajgca na nie zasgdzeniu od oskarzonego optaty, ktérej wysokos¢ powinna w
tym wypadku wynies¢ 120 zi.

Il. na zasadzie art. 438 § 3 kpk - btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstaw orzeczenia i majgce wptyw na jego tres¢, polegajgce na :

- uznaniu, iz zachowanie oskarzonego miescito sie w ramach jego uprawnien
okreslonych w Regulaminie Ogdélnym SZ RP (Dz. Urz. MON z 2009 r., nr 12, poz.
132), jak i ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dyscyplinie wojskowej (Dz. U. z 2002
r,nr42, poz. 370, z pézn. zm.), a w konsekwencji przyjeciu, iz miat prawo :

- dopusci¢ zotnierza do wykonywania obowigzkéw stuzbowych w stanie po uzyciu
alkoholu i sankcjonowac a priori retrospektywny stan trzezwosci podwtadnego w
chwili przysztego przystgpienia w okreslonym czasie do obowigzkow stuzbowych w

postaci zabezpieczenia medycznego, a wiec realizacji zadan zwigzanych z



ochrong zdrowia w miejscu i czasie wskazanym w stosownym rozkazie, bez
udokumentowania rzeczywistego stanu trzezwosci i fazy wchtaniania alkoholu,
wskazujgc na blizej nieokreslone ,wszelkie racjonalne podstawy” do takiego
uznania, w tym do:
- uznania, iz wynik 0,39 %o, jedynie w nieznacznym stopniu przewyzsza
dopuszczalny poziom stezenia alkoholu we krwi, ktérego granicznym
wyznacznikiem jest poziom - 0, 2%., gdy tymczasem norma ta przekroczona
zostata 0 200%, sytuujgc sie zdecydowanie blizej granicy stanu nietrzezwosci;
- uznania, iz wskazany wynik odzwierciedlat koncowg faze wydalania alkoholu z
organizmu,
-uznania, iz stan trzezwosci zotnierza ma jedynie znaczenie w chwili rzeczywistego
przystgpienia do wykonywania obowigzkoéw stuzbowych, a nie w chwili stawienia
sie do stuzby
- zaniechania wdrozenia postepowania, chociazby dyscyplinarnego w kierunku
wyjasnienia, czy w zaistniatej sytuacji podlegty mu Zotnierz nie popetnit czynu
zabronionego w postaci przestepstwa lub wykroczenia i poprzestaniu w zaistniatej
sytuacji na instytucji ,zwrdcenie uwagi’,
prowadzgce do uniewinnienia oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstw z
art. 231 § 1 kk - dwukrotnie, podczas gdy prawidtowe rozumowanie z ustalonego
stanu faktycznego pozwala przyjg¢, Zze oskarzony swoim zachowaniem
(zaniechaniem dziatania) zrealizowat znamiona zarzucanych mu przestepstw”.

W oparciu o to skarzgcy wnidost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
zwrocenie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu
, Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepisu prawa
materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. polegajgcg na nie orzeczeniu przez Sad w
przedmiocie zados$cuczynienia za doznang przez oskarzycielke positkowg krzywde,
kiedy wobec prawidiowo ztozonego wniosku przez oskarzycielke positkowg i jej
petnomocnika, Sad byt zobligowany do wyrzeczenia w powyzszym zakresie”.

W oparciu o to skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez

orzeczenie obowigzku zaptaty przez oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej



zadoscuczynienia za doznang krzywde, alternatywnie wniost o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Obronca oskarzonego zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu ,,o0braze przepisow
postepowania - art. 7 w zw. z art. 92 kpk majgca, wptyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez wyksztatcenia swego przekonania wyrazanego w wyroku na podstawie nie
wszystkich mozliwych do przeprowadzenia dowodow i oparcie podstawy
orzeczenia na niepetnym catoksztatcie okolicznosci mozliwych do ujawnienia w
postepowaniu, a majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia z powodu nie
przestuchania bezposrednio przed Sadem $wiadka A.S. wykazane] przez
Prokuratora jako osoba podlegajgca wezwaniu na rozprawe, swiadkéw [...]
wykazanych przez Prokuratora jako swiadkow, ktorych zeznania mozna odczyta¢ w
trybie art. 333 § 2 kpk, pomimo istotnego znaczenia ich zeznan dla przebiegu
poszczegodlnych zdarzen bedgcych przedmiotem postepowania i stosownego
wniosku obrony w tym zakresie oraz swiadka B. M., nie przestuchanej w
postepowaniu przygotowawczym z powodow obiektywnych, ale mozliwej do
przestuchania w postepowaniu przed Sgdem, pomimo stosownego wniosku obrony
w tym zakresie”.

W oparciu o to skarzgcy wnidost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.

Na rozprawie przed Sadem Najwyzszym prokurator popart apelacje
prokuratora Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w K., obronca popart apelacje
obroncy oskarzonego adw. M. M. oraz wnidst o nieuwzglednienie apelaciji
prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej, petnomocnik oskarzycielki
positkowej popart swojg apelacje oraz wnidst 0 zasgdzenie kosztéw z tytutu
udzielenia pomocy prawnej oskarzycielce positkowej, oskarzony popart apelacje
swego obroncy.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w catosci. Takie stanowisko obroncy
jest niezrozumiate, gdyz wynika z niego, ze skarzy takze wyrok w tej czesci, w
ktérej sad uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynéw w pkt. 2

i 3 aktu oskarzenia (co jest niedopuszczalne w mysl art. 425 § 3 k.p.k.).



Z zarzutow apelacji oraz jej uzasadnienia wynika jednoznacznie, ze jest ona
skierowana przeciwko tej czesci wyroku, w ktorej sad orzekajgcy uznat
oskarzonego winnym popetnienia siedmiu przestepstw okreslonych w art. 350 § 1
k.k.iw art. 351 k.k.

Podniesiony przez obrone zarzut obrazy przepiséw postepowania (art. 7 w
zw. z art. 92 k.p.k.) przez to, jakoby sad opart swoje przekonanie o winie
oskarzonego na niepetnym catoksztatcie okolicznosci mozliwych do ujawnienia w
postepowaniu, nie jest zasadny.

Dowdd z przestuchania wszystkich swiadkoéw, poza przestuchaniem B. M.,
sad pierwszej instancji przeprowadzit na rozprawie w innej formie niz to wnosity
strony. Godzi sie w tym miejscu przypomnie¢, ze to prokurator nalegat na
przestuchanie swiadka A. S. bezposrednio przed sgdem, a oskarzony i jego
obronca ten wniosek pozostawili do uznania sgdu. Sad pierwszej instancji podjat
kilkakrotnie starania o bezposrednie przestuchanie tego sSwiadka, a gdy
bezposrednie przeprowadzenie dowodu z uwagi na przebywanie tego swiadka na
misji w Afganistanie okazato sie niemozliwe, w oparciu o art. 391 § 1 k.p.k,
odczytat tres¢ protokotu przestuchania A. S., umozliwiajgc oskarzonemu
wypowiedzenie sie odnosnie tego dowodu.

Whniosek dowodowy ztozony przez obrohce oskarzonego w dniu 23 sierpnia
2013 r. nie uzyskat poparcia pozostatych stron procesu, a sgd go nie uwzglednit w
oparciu o art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. uznajgc, ze przestuchanie wnioskowanych
Swiadkow nie jest niezbedne, a sam wniosek zmierza do przedituzenia
postepowania sgdowego. Sad orzekajgcy bez sprzeciwu obrony uznat za
ujawnione zeznania swiadkoéw zawnioskowanych w trybie art. 333 § 2 k.p.k., w tym
wymienionych we wniosku obrony z dnia 23 sierpnia 2013 r. (poza B. M.).
Zaznaczy¢ nalezy, ze B. M. z powodu choroby nie zostata przestuchana w
postepowaniu przygotowawczym, a na rozprawie w dniu 22 sierpnia 2013 r., na
temat wydarzen w WDW N. ztozyt zeznania jej mgz L. M., ktéry odpowiadat na
pytania obrony, a oskarzony nie zgtosit zadnych zastrzezen do tresci ztozonych
przez tego swiadka zeznan.

W takich okolicznosciach nie sposéb uznac, ze sad pierwszej instancji

orzekat na niepetnym materiale dowodowym, a zgtoszenie wniosku obrony dopiero



10

w dniu 23 sierpnia 2013 r., w koncowym etapie postepowania sgdowego (w
nastepnym terminie w dniu 29 sierpnia 2013 r., sgd podejmowat decyzje, co do
Swiadkéw zawnioskowanych w trybie art. 333 § 2 k.p.k. oraz dokumentow
wykazanych w pkt. 1l aktu oskarzenia, a nastepnie wystuchat glosow stron), kiedy
pierwsza rozprawa byla wyznaczona na dzien 20 maja 2013 r., trafnie sad
orzekajgcy uznat jako zmierzajgcy w sposéb oczywisty do przedtuzenia
postepowania.

Na rozprawie odwotawczej Sad Najwyzszy oddalit wnioski dowodowe
zawarte w apelacji, gdyz sad odwotawczy nie moze przeprowadzacC postepowania
dowodowego co do istoty sprawy (art. 452 § 1 k.p.k.), a do tego miatyby zmierzac
zeznania swiadka M. S., natomiast wnioskowany dowdd z pkt. 1 apelacji, nie byt
dokumentem, nie okreslat od kogo pochodzi, ani nie gwarantowat swej
prawdziwosci, byt zatem nieprzydatny do stwierdzenia zaktadanej przez
wnioskujgcego okolicznosci. Zaktadana przez obrone okolicznos¢, ze
pokrzywdzona w dniu 15.04.2009 r. (data wystania przedstawionego przez obrone
maila) swoj zwigzek z oskarzonym traktowata w sposéb instrumentalny, nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, oceny prawdziwosci zeznan pokrzywdzonej i
wyjasnien oskarzonego, zwazywszy, ze sgd przypisat oskarzonemu popetnienie
pierwszego czynu w dniu 1 maja 2009 r.

Reasumujgc, Sad Najwyzszy uznat, ze sgd orzekajgcy swoje przekonanie
dotyczgce popetnienia przez oskarzonego przestepstw opisanych w pkt. 1-7 wyroku
opart o wszystkie przeprowadzone dowody i to przekonanie uzasadnit zgodnie z
zasadami prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
(k. 6-8 uzasadnienia wyroku). Za stusznoscig decyzji sgdu o wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej przemawia zwiaszcza to, ze inni swiadkowie, w odniesieniu do
wszystkich zdarzen, dowiadywali sie o nich bezposrednio po ich zaistnieniu, a
pokrzywdzona ztozyta zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa w dniu 12
grudnia 2011 r. W takiej sytuacji teza, ze pokrzywdzona bez powodu zaplanowata
atak na oskarzonego, rozpowiadata swiadkom o zdarzeniach, ktére nie miaty
miejsca, a potem po ostatnim opowiedzianym zdarzeniu (30 marca 2010 r.),
czekata az do 12 grudnia 2011 r. ze ztozeniem zawiadomienia o popetnieniu

przestepstwa, jest nie do przyjecia.
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Prokurator w swej apelacji zarzucit zaskarzonemu wyrokowi obraze prawa
materialnego w pkt. 1-4 oraz btedy w ustaleniach faktycznych. Zarzuty obrazy
prawa materialnego okreslone w pkt. 1 i 2 nie sg zasadne.

Sad pierwszej instancji przedstawit swojg ocene prawng (k. 8-10
uzasadnienia wyroku), dlaczego zachowanie oskarzonego nie wypetniato znamion
czynu okreslonego w art. 352 § 1 k.k. i ocenit kazde z siedmiu zdarzen oddzielnie.
Podkresli¢ nalezy, ze przestepstwo okreslone w art. 352 § 1 k.k., moze byé
popetnione tylko umys$inie i to wytgcznie z zamiarem bezposrednim, z zamiarem
znecania sie nad pokrzywdzong. Natomiast w przedmiotowej sprawie dziatania
oskarzonego byly sytuacyjne, powodowane nieumiejetnoscig opanowania uczucia
zazdrosci o partnerke, gdy pokrzywdzona z kim$ dtuzej rozmawiata, tanczyta lub
gdy nie wracata z oskarzonym do pokoju, lecz czynita to dopiero po pewnym czasie.
Zwazywszy, ze wszystkie inkryminowane zachowania oskarzonego miaty miejsce
na polu prywatnej relacji damsko-meskiej miedzy nim a pokrzywdzong, niezasadne
byto rozwazenie wymierzenia mu kary aresztu wojskowego. Witasciwym w takiej
sytuacji bytby rodzaj kary w postaci pozbawienia wolnosci. Z kolei, skoro Sad
oceniajgc stopien szkodliwosci spotecznej czyndw oskarzonego doszedt do
przekonania, ze kara pozbawienia wolnosci bytaby zbyt surowa, a wtasciwg bytaby
kara ograniczenia wolnosci, to w podstawie skazania musiat wskaza¢ zaréwno art.
329 k.k. jak i art. 330 k.k.

Zasadne sg natomiast zarzuty obrazy prawa materialnego opisane w pkt. 3 i
4 apelacji prokuratora.

Juz sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku wskazat, Zze przez
pomyitke w pkt. 9 wyroku skorzystat z art. 91 § 1 k.k. i wymierzyt jedng kare za
przestepstwa okreslone w pkt. 2 i 5 wyroku, chociaz przestepstwa te okreslone sg
w odrebnym przepisie i nie spetniajg wymogu art. 91 § 1 k.k., by orzec kare na
podstawie przepisu, ktorego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje.
Przestepstwo okreslone w pkt. 2 wyroku wyczerpuje znamiona art. 351 k.k., a
okreslone w pkt. 5 znamiona art. 350 § 1 k.k. Konsekwencjg zmiany wyroku w tym
zakresie bytlo wymierzenie osobnych kar za przestepstwa okreslone w pkt. 2 i 5

wyroku oraz orzeczenie nowej kary tgcznej.
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Bezsporne jest takze to, ze sad pierwszej instancji nie zasagdzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa optaty w kwocie 120 zt na mocy art. 2 ust. 1
pkt 2 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach
karnych i w tym zakresie takze nalezato zmieni¢ wyrok.

Zasadna jest rowniez apelacja prokuratora podnoszgca zarzut btedu ustalen
faktycznych odnosnie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. 2 aktu oskarzenia.
Trafnie prokurator podniést w uzasadnieniu apelacji, ze wobec dokonania pomiaru
zawartosci alkoholu w organizmie ppor. K. R. na urzgdzeniu zwanym ,testerem”
(bez formalnej legalizaciji), ktérego wynik mozna uznaé¢ — jak przyjgt Sad — jedynie
za orientacyjny, a wiec budzgcy watpliwosci, co do faktycznego poziomu stanu po
uzyciu alkoholu lub nietrzezwosci tej podwtadnej, na oskarzonym cigzyt obowigzek
ustalenia stanu trzezwosci podwtadnej w chwili stawienia sie do stuzby, przez
skierowanie tej podwladnej na stosowne badania do najblizszej Zandarmerii
Wojskowej lub Policji. Wynik badania na ,testerze” nie mégt by¢ dowodem na stan
po spozyciu alkoholu lub stan nietrzezwos$ci podwtadnej w Zzadnym postepowaniu,
nawet dyscyplinarnym. Jak stusznie zauwazyt skarzgcy prokurator, dopiero dwa
wyniki w odstepie godziny uzyskane na atestowanym alkomacie mogty byc¢
dowodem na okreslenie stanu trzezwosci tej podwiadnej. Nie dopetniajgc tych
obowigzkdéw oskarzony pozbawit sie mozliwosci udowodnienia podwtadnej jej stanu
po spozyciu alkoholu bgdz stanu nietrzezwosci. Btedny jest takze poglad sadu
pierwszej instancji, ze ppor. K. R. wykonywanie obowigzkow stuzbowych miata
rozpoczg¢ dopiero po przybyciu na poligon (kilka godzin pdzniej). Z chwilg
stawienia sie do jednostki wojskowej podwitadna rozpoczeta wykonywanie
obowigzkéw stuzbowych (pobranie sprzetu medycznego i udanie sie pojazdem
stuzbowym na poligon do m. L.).

Dowolna jest takze ocena sgdu orzekajgcego, ze oskarzony nie dopetniajgc
swoich obowigzkow stuzbowych kierowat sie dobrem stuzby, a nie swoim interesem
prywatnym. Oskarzony wiedzgc kiedy i w jakich ilosciach K. R. spozywata alkohol i
zasadnie zaktadajgc, ze po przybyciu na poligon bedzie w stanie
trzezwosci,kierowat sie swoim interesem prywatynym nakazujgc oficerowi
dyzurnemu poddanie jej badaniu na ,esterze”. Z tych tez powodow, wobec

uniewinnienia oskarzonego od popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt. 2 aktu
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oskarzenia, zaskarzony wyrok w tej czesci musiat by¢ uchylony i sprawa w tym
zakresie przekazana zostata sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Okolicznos$ci — ze uzyskany na ,testerze” wynik 0,39 %o 0 98% przekraczat norme
trzezwosci sugerujgc tym samym, ze ppor. K. R. jest w stanie po spozyciu alkoholu,
iz ze znanych oskarzonemu faktéw (kiedy i w jakiej ilosci ta podwladna spozywata
alkohol) zasadnie uwazat, ze po przybyciu na poligon bedzie wykonywata swoje
obowigzki w stanie trzezwosci, a zastgpienie jej przez innego lekarza w takim
czasie by nie opd6znia¢ zaje¢ poligonowych byto niemozliwe — te nie wptywajg na
byt zarzucanego w pkt 2 aktu oskarzenia czynu, mogg by¢ brane przy ocenie
stopnia jego spotecznej szkodliwosci czy tez przy wymiarze kary.

Nie jest natomiast zasadna apelacja prokuratora dotyczgca uniewinnienia
oskarzonego od popetnienia czynu zarzucanego w pkt 3 aktu oskarzenia. Gdyby
rzeczywiscie oskarzony posiadat dowdd swiadczacey, ze w dniu 24 listopada 2009 r.
0 godz. 5.40 ppor. K.R. znajdowata sie w stanie po uzyciu alkoholu, to przy stanie
wiedzy oskarzonego na temat okolicznosci spozywania alkoholu przez tg
podwtadng, oraz koniecznoscig zabezpieczenia medycznego szkolenia Zotnierzy na
poligonie w m. L., to przepisy regulaminu uprawnialy go do niewszczynania
postepowania dyscyplinarnego i poprzestaniu na zwréceniu uwagi podwitadnemu,
co szeroko opisat sad orzekajgcy na k.11-13 uzasadnienia wyroku.

Rzecz jednak w tym, Ze oskarzony nie posiadat Zzadnego dowodu
Swiadczacego o tym, ze ppor. K.R. w dniu 24 listopada 2009 r. o godz. 5.40
znajdowata sie w stanie po uzyciu alkoholu. Sam przeciez autor apelacji (na k.3
uzasadnienia apelacji) podkreslit, ze wynik uzyskany na urzgdzeniu zwanym
JLesterem” (bez formalnej legalizacji) jest wynikiem orientacyjnym nie moggcym
stanowi¢ dowodu. Z tego zwiaszcza powodu oskarzony nie mogt wszczgcé
postepowania dyscyplinarnego.

Zasadna jest apelacja petnomocnika oskarzycielki positkowej. Oskarzycielka
positkowa na rozprawie przed sgdem w dniu 9 lipca 2013 r. (a nie 20 sierpnia 2013
r., jak podnosi w uzasadnieniu tej apelacji petnomocnik), zlozyta wniosek o
orzeczenie na jej rzecz nawigzki w trybie art. 46 k.k., w wysokosci 80.000 zt.
Whniosek ten w mowach koncowych w dniach 29 sierpnia 2013 r. i 23 wrzesnia

2013 r., zostat przez petnomocnika oskarzycielki positkowej podtrzymany, a przez
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prokuratora poparty (w zakresie nawigzki w kwocie 2 000 zt). Sgd orzekajacy w
wyroku z dnia 25 wrzesnia 2013 r. (So .../13) do tego wniosku nie odnidst sie.

Zgodnie z art. 46 § 1 k.k., w razie skazania na wniosek pokrzywdzonej sad
orzeka obowigzek naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody w catosci albo
w czesci lub zadoscuczynienia za doznang krzywde. W § 2 art. 46 k.k. wskazano,
ze zamiast obowigzku okreslonego w § 1 sad moze orzec nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego. Wyktadnia gramatyczna tych przepiséw jest jednoznaczna. Jezeli
pokrzywdzony ztozyt wniosek o zasgdzenie zado$¢uczynienia w trybie art. 46 k.k.,
to wydajgc wyrok skazujgcy sad byt zobowigzany do uwzglednienia takiego
wniosku wybierajgc miedzy zasgdzeniem zados$cuczynienia, czy nawigzki oraz
swobodnie orzekajgc w zakresie wysokosci zadoscuczynienia, bgdz nawigzki.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy zmienit zaskarzony wyrok orzekajgc
nawigzke w zwigzku ze skazaniem oskarzonego za popetnienie przestepstwa.
Wysokos¢ zasgdzonych nawigzek Sgd Najwyzszy okreslit kierujgc sie stopniem
spotecznej szkodliwosci czynow oskarzonego oraz okolicznosciami popetnionych
czynéw, przychylajgc sie do stanowiska prokuratora, a zgdania pokrzywdzonej
uznajgc za zbyt wygorowane.

Na zakonczenie podkresli¢ nalezy, ze sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe w
granicach srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to
przewiduje (art. 433 § 1 k.p.k.). W przedmiotowej sprawie Sad Najwyzszy nie
dostrzegt przestanek na zastosowanie art. 439 § 1 k.p.k., czy art. 440 k.p.k.
Zauwazyt natomiast to, ze ustawodawca w rozdziale XLI| ,przestepstwa przeciwko
zasadom postepowania z podwiadnymi”, nie uzaleznit ich bytu od tego — by Zotnierz
(przetozony) — ktéry poniza lub zniewaza, uderza lub w inny sposob narusza
nietykalnos¢, zneca sie fizycznie lub psychicznie nad podwladnym — dopuszczat sie
tych czynéw w zwigzku z petnieniem obowigzkow stuzbowych. Taka wyktadnia tych
przepisow jest zgodna z dotychczasowym orzecznictwem sgdowym.

Dodac nalezy, ze takze w art. 353 k.k. ustawodawca okre$la, ze przepisy art.
350-352 stosuje sie odpowiednio do Zzotnierza, ktory dopuszcza sie czynu
okreslonego w tych przepisach wzgledem Zzotnierza miodszego stopniem albo

réwnego stopniem o krotszym okresie petnienia stuzby wojskowej.
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Nie jest tez tak, Zze ustawodawca nie zauwaza réznicy miedzy
przestepstwami popetnianymi przez Zzotnierza bez zwigzku z petnieniem
obowigzkdéw stuzbowych i popetnianych w zwigzku z petnieniem obowigzkdéw
stuzbowych, a klasycznym przyktadem jest art. 345 k.k., gdzie w § 1 ustawodawca
okresla czyn Zzotnierza popetniony bez zwigzku z petnieniem obowigzkow
stuzbowych a w § 2 czyn Zotnierza popetniony w zwigzku z petnieniem obowigzkow
stuzbowych (zaostrzajgcy kare).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

kc



