Sygn. akt: WA 2/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 12 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijow (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Jerzy Steckiewicz (sprawozdawca)

Protokolant : Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Juliusza Balceraka

w sprawie pptk. rez. Z. K. oskarzonego z art. 231 § 2 k.k. wzb. zart. 18 § 1 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 271 § 3 k.kk. wzb. zart. 273 k.k. w zw. z art. 271 §
3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i inne, po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w
dniu 7 lutego 2013 r., apelacji, wniesionej na niekorzyS¢ przez prokuratora od

wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 24 wrzesnia 2012 r.

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i sprawe pptk. rez. Z. K.
przekazuje Wojskowemu Sadowi Okregowemu w P. do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE



Podputkownik rezerwy Z. K. oskarzony zostat o to, ze:

»,1. W okresie od marca do czerwca 2006 r., dat doktadnie nie ustalono, jako
szef logistyki J.W. /.../ , dziatajgc w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przekroczyt
swoje uprawnienia w zakresie kierowania sitami i zarzadzania zasobami
logistycznymi oraz wydawania wytycznych w sprawach obejmujgcych funkcje
wykonawcze systemu logistycznego brygady i wykorzystujgc uzaleznienie
stuzbowe podlegtego mu szefa stuzby mundurowej - kpt. J. G., nie mnigej niz 4
razy polecit wymienionemu oficerowi zawyzanie ilosci sortdw mundurowych na
listach przedmiotow mundurowych przeznaczonych do prania przez pralnie ,M.",
a co kpt. G. wykonywat wraz z podwiadnym mu magazynierem magazynu
mundurowego uzytku biezgcego sierz. A. M. w ten sposdb, ze polecat sierz. M.
sporzgdzac takie listy z zawyzonymi iloSciami przedmiotéw mundurowych do
prania, ktére faktycznie nie byly prane, a w dalszym ciggu, jako osoba
uprawniona, zatwierdzat do realizacji nieprawdziwe i blizej nieokreslone faktury
VAT wystawiane na podstawie tych list przez pralnie w G., a nastepnie
przedktadat te faktury dowddcy i gtdwnemu ksiegowemu jednostki, czym
doprowadzat do niekorzystnego rozporzagdzenia przez nich mieniem, co
skutkowato wyptaceniem pralni ,M." w G. nienaleznej jej tgcznej kwoty nie
mniejszej niz 4.000 zt, bedacej zaptatg za wypranie okreslonej ilosci
przedmiotdw mundurowych wskazanych w listach, a faktycznie nie poddanych

ustudze prania,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 kk w zb. z art.
18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk
w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk;

2. w okresie od 16 kwietnia 2003 r. do 18 pazdziernika 2004 r., jako szef logistyki
JW. /.../, bedac zobowigzanym do sprawowania nadzoru w zakresie
gromadzenia i przechowywania $rodkdw materialowych swojej jednostki, co
dotyczyto réwniez mienia zgromadzonego w magazynie mundurowym uzytku
biezgcego, a nadto do osobistego kontrolowania 2 razy do roku wybranego
przez siebie asortymentu sposrod przedmiotdw mundurowych w magazynie

mundurowym uzytku biezgcego swej jednostki - zgodnie z planem zasadniczych



przedsiewziec¢ logistyki w tej jednostce - wskazanych obowigzkéw nie dopetniat,
czym dziatat na szkode interesu publicznego, gdyz takim zachowaniem stwarzat
niebezpieczenstwo niewykrycia ewentualnego niedoboru w magazynie lub
nieporzadku w dokumentacji magazynowej prowadzonej przez magazyniera -

sierz. A. M.,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 kk;

3. w okresie od 26 lipca 2005 r. do listopada 2006 r., jako szef logistyki J.W. /.../,
bedgc zobowigzanym do sprawowania nadzoru w zakresie gromadzenia i
przechowywania srodkow materiatowych swojej jednostki, co dotyczyto réwniez
mienia zgromadzonego w magazynie mundurowym uzytku biezgcego, a nadto
do osobistego kontrolowania 2 razy do roku wybranego przez siebie
asortymentu sposrod przedmiotow mundurowych w magazynie mundurowym
uzytku biezgcego swej jednostki - zgodnie z planem zasadniczych przedsiewziec
logistyki w tej jednostce - wskazanych obowigzkéw nie dopetniat, czym dziatat na
szkode interesu publicznego, gdyz takim zachowaniem stwarzat
niebezpieczenstwo niewykrycia ewentualnego niedoboru w magazynie Ilub
nieporzadku w dokumentacji magazynowej prowadzonej przez magazyniera -

sierz. A. M.,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 kk;

4. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w okresie pomiedzy 25
wrzednia 2003 r. a listopadem 2006 r., dat doktadnie nie ustalono, petnigc
obowigzki szefa logistyki J.W. /.../, na terenie tej jednostki, przekroczyt swoje
uprawnienia w zakresie kierowania sitami i zarzgdzania zasobami logistycznymi
oraz w zakresie zabezpieczenia logistycznego brygady w ten sposoéb, ze
wielokrotnie polecat podwtadnym sobie Zotnierzom, tj. kierownikowi magazynu
mundurowego tej jednostki - chor. D. K. oraz magazynierowi sierz. A. M. i cyw. P.
R. wydawa¢ sobie, z naruszeniem obowigzujgcych przepiséw, tj. bez
wymaganych asygnat, réznego rodzaju przedmioty mundurowe, a co dotyczyto
mienia w postaci: 15 par trzewikow o tgcznej wartosci - 2.651,25 zt, 1 kpl. ubioru
letniego czotgisty o tgcznej wartosci - 151,73 zt, 10 par skarpet o tgcznej
wartosci - 41,70 zt, 3 par skarpet zimowych o tgcznej wartosci - 15,27 zt, 15 szt.

koszulek z krotkim rekawem o tgcznej wartosci - 218,40 zt, 4 szt. zagtowkdw o



tagcznej wartosci 41,96 zt, 4 szt. poszew o tgcznej wartosci - 106,08 zt, 4 szt.
poszewek o fgcznej wartosci - 15,84 zt, 4 szt. przescieradet o tgcznej wartosci -
44,80 zt, 2 kpl. mundurdw polowych o tgcznej wartosci 386,20 zt, 2 kpl. ubiorow
czotgisty o tgcznej wartosci - 303,46 zt, 4 szt. kocow kolorowych o tgcznej
wartosci - 302,36 zi, 3 szt. kurtek polowych wz. 93 o fgcznej wartosci - 489,54 zi,
9 kpl. munduréw polowych wz. 93 o tgcznej wartosci - 1.737,90 zt, 3 szt.
koszulobluz o tgcznej wartosci - 114,81 zt, 1 szt. kurtki letniej czotgisty wartosci -
87,32 zt, 2 szt. kombinezondéw zimowych czotgisty o tgcznej wartosci - 529,12 zt,
1 szt. golfu czolgisty o tgcznej wartosci - 95,89 zt, 30 szt. kocoéw Zotnierskich o
tacznej wartosci - 2.267,70 zt, 11 sztuk kompletow ,US" wz. 93 o tgcznej
wartosci 2.124,10 zt, 1 kpl. ubrania treningowego o tgcznej wartosci - 72,57 zt, 6
szt. beretow o tgcznej wartosci - 96,54 zt, 3 szt. oznak stopni na berety o tgcznej
wartosci - 4,77 zt, 1 szt. pochewki o tgcznej wartosci - 4,99 zt, 1 szt. emblematu
na rzepe o tgcznej wartosci - 2,76 zt, 1 szt. kpl. munduru polowego w kamuflazu
pustynnym o tgcznej wartosci - 272,28 zt, 1 szt. kurtki goratexowej o tgcznej
wartosci - 670,62 zt, 1 szt. kapelusza o tgcznej wartosci - 36,45 zt, 5 szt. pasow
zotnierskich o tgcznej wartoéci - 129,80 zi, tj. mienia o tgcznej wartosci 12.713,85

zt, czym dziatat na szkode wskazanej wyzej jednostki,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 kk”.

Wyrokiem z dnia 24 wrzes$nia 2012 r., Wojskowy Sad Okregowy w P. na
podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. uniewinnit oskarzonego
od wszystkich zarzucanych mu czynéw z uwagi na brak danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie ich popetnienia.

Od tego orzeczenia apelacje wnidst prokurator i zarzucajgc
, btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajgcy

na.

1. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 1 wyroku na nieprawidtowej, gdyz
wadliwej i dowolnej ocenie przeprowadzonych dowoddw a sprowadzajgcej sie do
niezasadnego odmdoéwienia waloru wiarygodnosci zeznaniom, w szczegolnosci
Swiadkow /.../; a takze na niezasadnym przyznaniu waloru prawdziwo$ci
wyjasnieniom oskarzonego Z. K., co w konsekwencji doprowadzito Sad | instancji

do btednego uznania, iz zachodzi brak danych dostatecznie uzasadniajgcych



podejrzenie popetnienia przez oskarzonego przestepstwa okreslonego w art. 231 §
2kkwzb.zart. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zb. z art.
273 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk, ktérych to prawidtowa ocena we
wzajemnym ich powigzaniu prowadzi do wniosku, iz oskarzony zachowaniem

swoim wyczerpat znamiona czynu opisanego w pkt 1 wyroku;

2. w odniesieniu do czynéw opisanych w pkt 2 i 3 wyroku na nieprawidtowej, gdyz
wadliwej i dowolnej ocenie przeprowadzonych dowodow, a sprowadzajgcej sie do
niezasadnego przyjecia, iz kontrola warunkow przekazywania oraz stanu
faktycznego wybranych przedmiotdw w magazynie UB musiata sie odbywac
wytgcznie, tak jak to okreslono w planie zasadniczych przedsiewziec logistyki /.../
B. na 2006r., i z tego powodu a takze w zwigzku z uzgodnieniami jakie poczynit z
funkcjonariuszem Zandarmerii Wojskowej chor. M., oraz czasowej nieobecnosci na
terenie Jednostki Wojskowej oskarzonego jak tez z uwagi na zawieszenie go w
wykonywaniu obowigzkéw szefa logistyki brygady nie mogt przeprowadzi¢ kontroli
magazynu, w okresie od 26 lipca 2005r. do listopada 2006r., a takze, ze oskarzony
nie prowadzit kontroli magazynu UB w okresie od 16 kwietnia 2003r. do 18
pazdziernika 2006r. w zwigzku z czasowg usprawiedliwiong jego nieobecnoscig w
jednostce, co w konsekwencji doprowadzito Sagd | instancji do btednego uznania, iz
zachodzi brak danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia przez
oskarzonego dwukrotnie przestepstw z art. 231 § 1 kk, podczas, gdy istotne jest to,
ze kontrole takie miaty odbywac sie raz na pétrocze i temu obowigzkowi oskarzony
mogt zadoscuczyni¢ w innych terminach, czego nie uczynit a co wynika nie tylko z
zeznan $wiadka A. M., ale takze z wyjasnien samego oskarzonego, ktérych to
prawidtowa ocena prowadzi do wniosku, iz oskarzony zachowaniem swoim

wyczerpat znamiona czyndw opisanych w pkt 2 i 3 wyroku;

3. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 4 wyroku na nieprawidtowej, gdyz
wadliwej i dowolnej ocenie przeprowadzonych dowodow, a sprowadzajgcej sie do
niezasadnego odmowienia waloru wiarygodno$ci zeznaniom, w szczegodlnosci
Swiadkéw /.../ i dowodom w postaci zeszytow zawierajgcych wpisy wydawanego z
magazynu mienia, a takze niezasadnym przyznaniu waloru prawdziwosci
wyjasnieniom oskarzonego i jednoczesnie pominieciu w ocenie zgromadzonego
materialu dowodowego zeznan J. R. i czesSciowo zeznah D. K., ktérych to

prawidtowa ocena we wzajemnym ich powigzaniu prowadzi do wniosku, iz



oskarzony zachowaniem swoim wyczerpat znamiona czynu okreslonego w art. 231
§ 2kk co w konsekwencji doprowadzito Sad | instancji do btednego uznania, iz
zachodzi brak danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia przez
oskarzonego czynu opisanego w pkt 4 wyroku”,
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Wojskowemu
Sadowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Przed odniesieniem sie do meritum sprawy, niezbedne jest nakre$lenie jej tta w
celu wykazania, ze ocena dowodow w niniejszej sprawie, zwtaszcza osobowych,
wymagata szczegolnie duzej uwagi i precyzji, co z kolei musiato znalez¢ swoje
odbicie w uzasadnieniu orzeczenia.

Rozprawa przeciwko pptk. rez. Z. K. rozpoczeta sie w dniu 20 pazdziernika
2010 r. i wraz z nim oskarzonych zostato osiem innych osob. Na rozprawie szes¢
sposrod nich ztozyto wnioski o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie im
uzgodnionych kar, bez przeprowadzenia postepowania dowodowego. Orzeczenie
takie (w innym sktadzie, niz ten, ktory wydat wyrok bedacy przedmiotem
rozpoznania) zostato wydane w dniu 27 pazdziernika 2010 r . Ws$rdd skazanych
byli m. in. trzej oskarzeni, ktérzy wymienieni sg w pierwszym zarzucie, ktory
przedstawiono pptk. rez. Z. K., a jeden z nich, kpt. J. G. zostat prawomocnie
skazany za wykonywanie sprzecznych z prawem polecen wydawanych mu przez
pptk. rez. Z. K., jego dwczesnego bezposredniego przetozonego.

Wyrok wydany w trybie art. 387 k.p.k. nie zawiera pisemnego uzasadnienia,
a zatem jego motywy znane byty tylko obecnym przy ogtoszeniu orzeczenia. Na
kolejnej rozprawie w dniu 15 grudnia 2010 r. Sad na podstawie art. 34 § 3 k.p.k.
wytgczyt do odrebnego rozpoznania sprawe oskarzonych sierz. rez. A. M.
(magazyniera) i M. F. Sprawa wymienionych w toku.
Pierwszy i zasadniczy zarzut pod adresem zaskarzonego orzeczenia, to brak
przejrzystosci w jego uzasadnieniu i z tego powodu niemoznosc¢ przesledzenia
rozumowania sgdu, w wyniku, ktérego uznat on, ze w odniesieniu do wszystkich
czyndw  zarzucanych oskarzonemu brak jest dostatecznych  danych
uzasadniajgcych ich popetnienie.

Wiekszos¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku (ponad 30 stron, na 42), to
opis stanu faktycznego sprawy, w tym streszczenie (22 strony) wyjasnien

oskarzonego i zeznan swiadkdéw, poczynajgc od 2006 r., sktadanych w réznych



fazach toczgcego sie przez kilka lat postepowania przygotowawczego, réwniez
dotyczacych oséb niezwigzanych Scisle z rozpoznawang sprawg. W tak przyjetej
metodologii prezentacji najwazniejszych dowodow, nie sposob dopatrze¢ sie
jakiegos planu, czy zamystu, ktory zmierzatby do uporzadkowania obszernego
materiatu faktograficznego, a przez to sprzyjat dokonaniu klarownej jego weryfikacji.
Oceniajgc podjety przez Sad zabieg, Sgd Najwyzszy uwaza, ze w jego wyniku nie
tylko ze nie stworzyt on warunkéw do wyjasnienia istoty sprawy i jej zawitoSci
wynikajgcej chociazby z kilku rél procesowych tych samych oséb, (podejrzanego,
oskarzonego, prawomocnie skazanego i na kohcu swiadka), ale wrecz jg
utrudniaty. W tym zakresie nalezy podzieli¢ twierdzenie autora apelacji, ktory
napisat, ze obszerne opisanie historii czynnosci procesowych sprawia, ze wyrok
stwarza , jedynie pozory swej merytorycznosci”.

Z kolei wtasciwe rozwazania dotyczgce oceny dowoddw, sg stosunkowo
krotkie, ogdlne, schematyczne, pobiezne i w efekcie pozostawiajg wiele
niedomowien i watpliwosci, co do zasadnosci ich oceny.

Sad Najwyzszy uznaje za potrzebne zwrdcenie uwagi na fakt, ze akta
sprawy liczgce tgcznie 25 tomoéw w duzym stopniu zawierajg dokumenty oraz
zeznania $wiadkow skserowane z innych spraw, nierzadko w kilku egzemplarzach
zamieszczonych w réznych tomach. O ile ten fakt dotyczacy catosci akt sprawy byt
wart odnotowania, to powielenie tego zabiegu przez Sgd wymaga stanowczego
podkreslenia i stwierdzenia, ze byto to dziatanie niepotrzebne, bowiem ,rozdecie
akt sprawy” ponad miarg, w istotnym stopniu jg zaciemnito i zamazato rdznice
pomiedzy kwestiami waznymi, mniej istotnymi, czy obojetnymi dla prawidtowego
wyrokowania.

llustrujgc to stwierdzenie nalezy wskazaé, ze akta Wojskowego Sadu
Okregowego w P., dotyczgce tylko oskarzonego Z. K., liczg 9 tomdéw. Sad sprawe
rozpoznat na 13 terminach (rozprawach), z ktérych sporzgdzono protokoty. Nie byty
one obszerne, przewaznie kilkustronicowe. Bywa, ze w jednym tomie akt jest tylko
protokot z rozprawy liczgcy dwie karty, reszta, to skserowane dokumenty z réznych
lat, ktore byty juz wielokrotnie zamieszczane w aktach prokuratorskich. Wigkszosé
akt sgdowych wypetniajg zatem protokoty z przestuchan z postepowania
przygotowawczego, réznego rodzaju zestawienia, tabele i innego rodzaju
dokumenty wytworzone przez Zandarmerie Wojskowsa, czy Prokurature wojskowg

na wiele lat przed rozpoznaniem sprawy.



Co do meritum.

Podnoszone przez apelacje zarzuty pod adresem zaskarzonego wyroku w
jego punkcie pierwszym sg uzasadnione, poza stwierdzeniem, ze Sad nie dajgc
wiary swiadkom J. G., Z. K. i Z. S. (w chwili wyrokowania byli juz skazani
prawomocnie), zakwestionowat zasadnosc ich skazania. Zgodnie bowiem z art. 8 §
1 k.p.k. sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz
nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu.

O ile mozna podzieli¢ zasadnos¢ rozwazan sadu dotyczgcych zeznan
Swiadkow Z. K. i Z. S., jako niewystarczajgcych, z uwagi na tresc¢ art. 5 § 2 k.p.k,,
ktorego to przepisu zresztg Sad nie powotat ani razu, do uznania winy oskarzonego,
o tyle taka sama ocena zeznan sw. J. G. jest przedwczesna, a przez to budzgca
watpliwosci. Wymieniony swiadek na kazdym bowiem etapie postepowania
karnego, a wiec wystepujgc jako podejrzany, oskarzony, skazany i wreszcie
Swiadek, w swoich relacjach byt konsekwentny i wskazywat na wspétudziat pptk.
rez. Z. K. w popetnionym przez siebie przestepstwie. Zeznania tego swiadka, na co
wskazuje apelacja, mogty by¢ dodatkowo zweryfikowane przez zeznania J. R. i A.
M., czego jednak Sgd w swoich rozwazaniach nie uczynit.

Sad snuje natomiast przypuszczenia, co do wiarygodnosci tego swiadka
stwierdzajgc, nie wiadomo na jakiej podstawie, ze swiadek mogt zle zrozumiec
kierowane do niego polecenia ze strony oskarzonego, lub przyznat sie do
przestepstwa, obcigzajgc przy okazji pptk. rez. Z. K., bowiem zalezato mu na , jak
najszybszym zakonczeniu sprawy, co faktycznie osiggnat uzyskujgc tagodny wyrok
z orzeczeniem kary w zawieszeniu”. Nalezy przypomnie¢, ze wyrok skazujacy J. G.
nie zostat uzasadniony na pismie, a na tamtejszej rozprawie nie przeprowadzano
bezposrednio Zzadnych dowoddéw, bowiem za zgodg stron wszystkie one,
wymienione w akcie oskarzenia (w tym réwniez wyjasnienia kpt. J. G., niekorzystne
dla oskarzonego), uznane zostaty za ujawnione. Jezeli dodatkowo uwzgledni sie
fakt, ze rowniez przed Sadem rozpoznajgcym sprawe pptk. rez. Z.K . Swiadek nie
wypowiadat sie na temat powodow przyznania sie do zarzucanych mu czynow,
rozwazania Sgdu w tej kwestii uzna¢ nalezato za gotostowne.

Z uwagi na ciggto$¢ rozwazan Sad Najwyzszy juz w tym miejscu swojego
uzasadnienia uwaza za celowe wskaza¢ sagdowi, ktory otrzyma sprawe do
ponownego rozpoznania na fakt (catkowicie niezauwazony w zaskarzonym

orzeczeniu), ktéry by¢ moze rzuci nowe Swiatto na kwestie winy oskarzonego Z. K.



Wedtug aktu oskarzenia przestepczy proceder rozpoczeli K. S. (whasciciel pralni),
wraz z J. G. (szef stuzby mundurowej), a nastepnie dokooptowano jeszcze A. M.
(magazynier). Do jego kontynuowania udziat osk. K. byt wtasciwie niepotrzebny, a
przynajmniej uzasadniajgc akt oskarzenia tego nie wykazano. Stwierdza sie jedynie,
Ni stad, ni zowad ( K. 3058 ), ze
, Powyzsze czyny (z udziatem K. S., J. G. i A. M. — dop. SN) zaistniaty wskutek
przestepczej dziatalnosci Szefa Logistyki pptk. Z. K., ktéry wykorzystujgc
uzaleznienie stuzbowe podlegtego mu Szefa Stuzby Mundurowej kpt. J. G., polecit
mu ...zawyzanie sortdw mundurowych na listach przedmiotow mundurowych
przeznaczonych do prania...”. Kwestia ta oraz okolicznosci (i czas), w ktérych
przedstawiono zarzut oskarzonemu Z. K. sg niewatpliwie wazne dla prawidtowego
wyrokowania i dlatego powinny by¢ wyjasnione przy ponownym rozpoznaniu
sprawy oraz wnikliwie rozwazone w uzasadnieniu przyszlego orzeczenia,
zwlaszcza, ze oskarzony wyjasniat, ze zostat ,wmanewrowany” do sprawy przez
swoich podwiadnych, ktérzy w ten sposdb chcieli stworzy¢ dla siebie korzystniejszg
pozycje procesows.

Odnosnie czynow drugiego i trzeciego dotyczgcych zaniechania przez
oskarzonego przeprowadzania kontroli przedmiotéw mundurowych, to réwniez
nalezato podzieli¢ zarzuty apelacji - poza ustaleniem, ze w akcie oskarzenia , jezeli
chodzi o czyn trzeci, btednie okreslono date, w ktorej miat on by¢ popetniony. W
Swietle bowiem nie budzgcych watpliwosci dowodow, prawidtowo ocenionych przez
Sad, oskarzony po misji w Iraku i nastepujgcym po niej urlopie przystgpit do
wypetniania obowigzkow stuzbowych w dniu 23 stycznia 2006 r., tymczasem za
poczatek czynu wskazano 26 lipca 2005 r.

Reszta ustalen budzi natomiast uzasadnione watpliwosci. Przede wszystkim
nie jest sporna kwestia, ze oskarzony z racji cigzgcych na nim obowigzkow
zobowigzany byt do przeprowadzania wskazanych kontroli. Z zeznan magazyniera
A. M. wynika, ze kontrole nie byty przeprowadzane, na co rowniez wskazuje brak
podpisbw na stosownych dokumentach. Sad uniewinniajgc oskarzonego od
zarzutow wywiodt, ze skoro nie odnaleziono dokumentéw, ktére scisle regulowaty
sposob przeprowadzania takich kontroli, to nie mozna wykluczy¢, ze oskarzony ...
nie wykonat skonkretyzowanego, co do terminu obowigzku kontrolnego, bo nie jest
przeciez wykluczone, ze termin wykonania przypadat na okres jego

usprawiedliwionej nieobecnosci i zwigzanego z tym faktycznego niewykonywania
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obowigzkéw szefa logistyki”. To dosy¢ sofistyczne sformutowanie wymaga
zweryfikowania, zgodnie z zasadg, ze nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci
rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego, réwniez przez przestuchanie A. M. i
ewentualnie skonfrontowanie tego swiadka z oskarzonym.

W ocenie Sadu Najwyzszego, gdyby Sad ponownie rozpatrujgcy sprawe
sktonny byt uznaé, ze oskarzony nie dopetnit swoich obowigzkow, to powinien
uwzgledni¢ zapatrywanie prawne dotyczgce charakteru przestepstwa okreslonego
w art. 231 § 1 k.k. wyrazone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 stycznia
2013 r., sygn. akt | KZP 24/12 — jeszcze nie publikowanej oraz oceni¢ zachowania
oskarzonego przez pryzmat ich spotecznej szkodliwo$ci.

Odnosnie czynu czwartego, Wojskowy Sgd Okregowy w . potwierdzit, ze
oskarzony, bez asygnat, otrzymywat z magazynu przedmioty zaopatrzenia
mundurowego (pzm) wywodzgc, ze miat do nich prawo, bowiem jako wysokiej rangi
przetozony wielu zotnierzy musiat odpowiednio prezentowac sie. Sad ustalit, ze
przedmiotéw tych nie odbierat osobiscie, a za posrednictwem podwtadnych, ktorzy
mu je dostarczali, przy czym oskarzony uwazat, ze , osoby wykonujgce jego
polecenie dotozg staran, aby wymogi formalne zostaty dochowane, a w przypadku,
gdyby to nie byto mozliwe, to poinformujg go o braku mozliwosci realizacji danego
polecenia albo jakie dodatkowe czynnosci nalezy podjgc¢ dla jego wykonania...”. |
dalej, Sad konkluduje, ze , skoro przy otrzymywaniu potrzebnych pzm nie
zwracano mu uwagi na koniecznos¢ dotozenia jakichs dodatkowych staran ani nie
oznajmiono, iz realizacja jego polecenia nie jest mozliwa, to oskarzony K. nie miat
zadnych podstaw do podejrzewania, iz otrzymuje zgdane pzm w sposob nielegalny”.

Uzasadnienie Sagdu, ktérego czes¢ zacytowano, prokurator w apelacji
zasadnie nazywa nielogicznym i niekonsekwentnym.

Nielogiczno$¢ polegata na tym, ze nie wiadomo na jakiej podstawie,
odwrocona zostata kolej rzeczy, bowiem Sad przyjat, Ze to nie oskarzony powinien
zadbaé¢ o asygnaty, a wydajgcy przedmioty mundurowe lub odbierajgcy je dla
oskarzonego - podwtadni ppitk. rez. Z. K. - byli zobowigzani do spetnienia wymogoéw
formalnych, bgdz sygnalizowania oskarzonemu, iz nalezy ich dopetnié.

Sad w swoich rozwazaniach jest rowniez niekonsekwentny, bo z jednej strony
wywodzi, ze prawo oskarzonego do wydania mu nowych przedmiotow

mundurowych byto wrecz nieograniczone, z drugiej zas$, iz musiato by¢ zatatwione
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pod wzgledem formalnym, przy czym spetnienia tego wymogu nie uwazat za jego
obowigzek.

Sprzecznosci w rozumowaniu Sadu jest wiecej. Przyktadowo mozna
wskaza¢ na rozwazania dotyczgce nierozstrzygnietej wystarczajgco kwestii, czy
oskarzony polecat (rozkazywat) wydawanie mu zgdanych przedmiotow, jak
wskazano w akcie oskarzenia, czy tez nie, jak mozna przeczyta¢ w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Powodem niezrozumienia jakie jest ostateczne stanowisko
Sadu w tej kwestii sg nieprecyzyjne sformutowania podsumowujgce ocene
dowoddw, czego ilustracjg moze by¢ nastepujgce zdanie , ...oskarzony K. nie
wydawat takiego polecenia (dot. wydania mu przedmiotow mundurowych w |
gatunku), a jedynie zwracat sie z poleceniem dokonania wymiany jego
umundurowania”.

Niezaleznie od wytknietych mankamentow autor apelacji stusznie zwraca
uwage, ze Sad w swoich rozwazaniach pomingt czesS¢ zagadnien, bowiem w ogéle
nie zajgt sie innymi niz przedmioty mundurowe artykutami, ktore oskarzony
otrzymywat z magazynu oraz nie odniost sie do zeznan J. R., ktore wskazywaty, ze
postepowanie oskarzonego budzito zaniepokojenie, bowiem wymieniona,
odwotujgc sie do wypowiedzi szefa stuzby mundurowej, powtorzyta zastyszane od
kpt. J. G. zdanie, ze oskarzony ,, pusci nas z torbami”.

Orzekajgc ponownie Wojskowy Sgd Okregowy w P. powinien szeroko

skorzysta¢ z uprawnienia, ktore przewiduje art. 442 § 2 k.p.k., bowiem zebrane

dowody sg kompletne, a ponowne przestuchiwanie wszystkich swiadkow bytoby
zbedne. Niewatpliwie, konieczne bedzie przestuchanie, oprocz ppik. rez. K., co jest
oczywistoscig, osob, ktore miaty odpowiada¢ razem z oskarzonym, a ktérych
sprawy juz zakonczyty sie w odrebnym postepowaniu, lub sg w toku oraz swiadkéw
wymienionych w niniejszym uzasadnieniu. Nalezy tez uwzgledni¢, gdyby stan
faktyczny sprawy opisany w akcie oskarzenia, potwierdzit sie, wskazania dotyczace
oceny prawnej czyndw polegajgcych na zaniechaniu przeprowadzania kontroli

magazynowych.
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