Sygn. akt: WA 13/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrze$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Wiestaw Btu$ (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Jan Bogdan Rychlicki (sprawozdawca)

Protokolant Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Krzysztofa Czajki w sprawie z
wniosku H. B. o odszkodowanie i zadoséuczynienie po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2016 r., apelacji, wniesionej przez jego
petnomocnika od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 czerwca
2016 .,

1. zmienia zaskarzony wyrok przez podwyzszenie kwoty
zadoscéuczynienia do 50.000 zt (piecdziesiat tysiecy ztotych), a w
pozostatej czesci utrzymuje go w mocy,

2. kosztami sadowymi postepowania odwotawczego obcigza

Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Sad Okregu Wojskowego w W. wyrokiem z dnia 10 marca 1983 r., sygn. akt:
So .../83 H. B., b. funkcjonariusza MO uznat za winnego popetnienia przestepstwa
z art. 304 § 3 k.k. oraz popetnienia zbrodni z art. 122 k.k. i wymierzyt za nie kare 15
lat pozbawienia wolnosci i kare 25 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt kary
dodatkowe pozbawienia praw publicznych na okres lat 10 i konfiskate mienia w
catosci. Jako kare tgczng wymierzyt H.B. kare 25 lat pozbawienia wolnosci,
pozbawienia prawa publicznych na okres lat 10 oraz konfiskate mienia w catosci.
Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 10 maja 1983 r., sygn. akt: Rw 351/83 w
uwzglednieniu rewizji wniesionej przez prokuratora Naczelnej Prokuratury
Wojskowej na niekorzys¢ od wyzej wymienionego wyroku zmienit zaskarzony wyrok
przez wymierzenie H. B. na podstawie art. 122 k.k. kary Smierci i jako kary tgcznej
réowniez kary Smierci, orzeczenie kary dodatkowej pozbawienia praw publicznych
na zawsze i z tymi zmianami zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2015 r., sygn. akt: WK 1/15 w
uwzglednieniu kasacji wniesionej przez Naczelnego Prokuratora Wojskowego na
korzys¢, od wyroku Sgdu Najwyzszego w Izbie Wojskowej z dnia 10 maja 1983 r.,
sygn. akt Rw351/83 zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregu Wojskowego w W. z dnia
10 marca 1983 r., sygn. akt: So.../83 uchylit zaskarzony wyrok i zmieniony nim
wyrok Sgdu Okregu Wojskowego w W. i uniewinnit H. B. od dokonania zarzucanych
mu czynéw, a kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa. W zwigzku z tym, ze
wobec H. B. orzeczono tez kary dodatkowe pozbawienia praw publicznych na
zawsze i konfiskaty mienia w cato$ci wykonujgc orzeczenie wiasciwy organ —
Urzad Skarbowy W. M. — przejat na rzecz Skarbu Panstwa zatrzymang w trakcie
postepowania karnego, a nalezgcg do wnioskodawcy pralke STOMATIC 544
BRANDT oraz zabezpieczong na rachunku bankowym wnioskodawcy kwote
174.116,80 zt. Z uwagi na fakt, ze wnioskodawca na state przebywat we Francji
postanowieniem Sagdu Okregu Wojskowego w W. z dnia 10 lutego 1984 r.,
zawieszono prowadzone wobec niego postepowanie wykonawcze oraz zarzgdzono
poszukiwanie go listem gonczym. Wojskowy Sad Garnizonowy w W.
postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt: So .../83, na podstawie art.
art. 158§ 1i 2 k.k.w., 294 § 1 k.p.k. podjat postepowanie wykonawcze wobec H. B.,



stwierdzit upadek zabezpieczenia majgtkowego na mieniu H. B. w postaci zajecia
nieruchomosci, wynagrodzenia za prace i innych wierzytelnosci i praw majgtkowych,
a takze wierzytelnosci i wktadow pienieznych w walucie krajowej i zagranicznej w
bankach, zastosowane postanowieniem prokuratora Naczelnej Prokuratury
Wojskowej z dnia 21 pazdziernika 1982 r., i umorzyt wobec H. B. postepowanie
wykonawcze w catosci.

W dniu 8 lutego 2016 r. petnomocnik H. B. ztozyt wniosek o odszkodowanie i
zado$c¢uczynienie za niestuszne skazanie wnioskodawcy. Na podstawie art. 552 §
1 k.p.k. wnidst o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy: tytutem
odszkodowania kwoty 59.449,69 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty
46.202,08 zt od dnia 21 pazdziernika 1982 r., do dnia zaptaty i od kwoty 13.267,61
zt od dnia 7 grudnia 1982 r., do dnia zaptaty, za poniesione straty majgtkowe w
zwigzku z niestusznym skazaniem, tytutem zadosc¢uczynienia kwoty 50.000 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia zgtoszenia roszczenia do dnia zaptaty za
niestuszne skazanie i wykonywanie listu gonczego za wnioskodawca.

Wojskowy Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 17 czerwca 2016 r., sygn.
akt; Zo .../16, na podstawie art. 552 § 1 k.p.k. i art. 554 § 4 k.p.k. po rozpoznaniu
wniosku petnomocnika wnioskodawcy zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz H. B.
kwote 25.000 zt tytutem zados$cuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia (pkt 1), w
pozostatym zakresie roszczenie o zadoscuczynienie oddalit (pkt 1), pozostawit bez
rozpoznania wniosek w czesci dotyczgcej roszczenia o odszkodowanie (pkt Ill).

Jak wynika z uzasadnienia wyroku miarkujgc wysoko$¢ kwoty naleznego
wnioskodawcy zadoscuczynienia Sad pierwszej instancji miat na uwadze, ze
proces karny i jego konsekwencje nie dotknety wnioskodawcy ,fizycznie”, bowiem
nie utracit on wolnosci i wybrat wraz z najblizszg rodzing zycie w panstwie
respektujgcym wartosci demokratyczne, na pomoc ktérego mogt zawsze liczy¢, w
kazdej potrzebie. Ponadto wnioskodawca nie wykazat, azeby jego ,stopa zyciowa,,
ulegta pogorszeniu w stosunku do poziomu socjalnego, jaki moégt osiggngc
przebywajgc w tym okresie w Polsce. W tej sytuacji, w ocenie Sgdu zasgdzona
kwota zadoscuczynienia w kwocie 25 000 zt stanowi realng wartos¢ w stosunku do

obecnych warunkéw ekonomicznych w Polsce jak i we Francji i w zwigzku z tym nie



mozna uznac tej kwoty za symboliczng. Zasgdzajgc te kwote wraz z odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku miat na uwadze poglad wyrazony w
postanowieniu SN z dnia 29 kwietnia 1991 r, sygn. akt: V KRN 475/90, OSNKW
1991 z. 10-12, poz. 52.

Wojskowy Sad Okregowy pozostawiajgc bez rozpoznania wniosek w czesci
dotyczgcej roszczenia o odszkodowanie wywiodl, ze wiasciwym do jego
rozpoznania jest sad cywilny i na poparcie tej argumentacji odwotat sie do wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2007 r., sygn. V CSK 12/07, LEX 278803.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst petnomocnik wnioskodawcy.
Zaskarzyt wyrok w czesci odnoszgcej sie do pkt. Il orzeczenia oddalajgcego
roszczenie o zadoscuczynienie ponad kwote 25.000 zt oraz w czesci dotyczacej
pkt. Il pozostawiajgcego wniosek o odszkodowanie bez rozpoznania.

Na zasadzie art. 427 § 21 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

,1) ~ obraze przepisébw postepowania, tj. art. 552 § 1 k.p.k. polegajgca
na zasadzeniu razgco niskiego, a tym samym nieadekwatnego zado$¢uczynienia
w realiach niniejszej sprawy, ktore w zaden sposob nie rekompensuje wszystkich
ujemnych nastepstw zaréwno w zyciu jak i w sferze psychicznej wnioskodawcy
w sposéb adekwatny, a co za tym idzie zadoscuczynienie w zasgdzonej wysokosci
nie spetnia swej kompensacyjnej funkcji;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na uznaniu przez Sad, iz konsekwencje skazania wnioskodawcy
na kare smierci jak réowniez wydanie za nim listu gohnczego nie dotknety go
Jfizycznie” albowiem ,nie utracit on ani na chwile wolnosci i wybrat zycie po
zachodniej stronie zelaznej kurtyny" w sytuacji gdy wnioskodawca faktycznie nie
mogt wréci¢ do Polski z powodu niestusznego skazania, gdyz byt tutaj caty czas
poszukiwany listem gonczym i grozito mu zatrzymanie i osadzenie, a zatem nie
miat swobodnej mozliwosci powrotu do kraju celem zwyczajnych odwiedzin rodziny
czy tez uczestniczenia w waznych uroczystosciach rodzinnych np. w pogrzebie ojca,
Slubie syna chrzestnego, co miato wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia
i zasgdzenie przez Sad razgco niskiego zadoséuczynienia w sytuacji gdy kwota
25.000 zt nie spetnia funkcji kompensacyjnej i nie tagodzi doznanej krzywdy



moralnej wnioskodawcy za niestusznie skazanie go na kare sSmierci, a nastepnie na
25 lat pozbawienia wolnosci, i poszukiwanie go listem gonczym przez okres 33 lat;
3) nieprawidtowe (niedoktadne) okreslenie wymagalnosci odsetek od kwoty
gtéwnej, albowiem brak jest wskazania koncowej daty wymagalnosci odsetek tj. ,do
dnia zaptaty" co uniemozliwia ewentualne wykonanie orzeczenia;
4) nieprawidtowe pozostawienie wniosku o odszkodowanie bez rozpoznania
i naruszenie art. 552 § 1 k.p.k. z uwagi na akt, iz przepis przewiduje mozliwosci
wystgpienia zarowno o zadosCuczynienie za krzywde jak i odszkodowanie za
poniesiong szkode, a nalezy mie¢ na uwadze fakt, Zze konfiskata mienia
wnioskodawcy stanowita jego szkode majgtkowa, a zatem powyzsze roszczenie
powinno by¢ rowniez rozpoznane w niniejszym postepowaniu”.

Na zasadzie art. 427 § 11437 § 2 k.p.k., autor apelacji wnidst o:
»1) Zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcy dalszego zadoscuczynienia w wysokosci 25.000 zi, tj. do tacznej
kwoty 50.000 zt zgdanej przez wnioskodawce jako kwoty co najmniej adekwatnej
do stopnia krzywdy wnioskodawcy wskutek niestusznego skazania i wykonywania
wzgledem niego listu gohczego przez 33 lata, wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty,
2) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez doprecyzowanie terminu
koncowego wymagalnosci odsetek od zasgdzonej kwoty 25.000 zt stowami ,do dnia
zaptaty”;
3) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie wniosku
0 odszkodowanie i zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty
59.469,69 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 46.202,08 zt od dnia 21.10.1982r.
do dnia zaptaty i od kwoty 13.267,61 zt od dnia 07.12.1982r. do dnia zapfaty z tytutu
odszkodowania za poniesione straty majgtkowe w zwigzku z niestusznym
skazaniem, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia w pkt Il i przekazanie
w tej czesci sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania”.

Sad Najwyzszy po wystuchaniu petnomocnika wnioskodawcy popierajgcego
apelacje oraz prokuratora, ktory wnosit o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie w

mocy zaskarzonego wyroku, rozwazyt, co nastepuije.



Apelacja jest tylko zasadna w czesci, w ktorej domaga sie zasgdzenia kwoty
zadoscuczynienia w wysokosci 50 000 zt , zas w pozostatej czesci nalezato jej nie
uwzgledni¢ i utrzymac¢ w mocy zaskarzony wyrok z powodow nastepujgcych.

Przyzna¢ nalezato racje autorowi apelacji, ze Sad pierwszej instancji w
nalezytym stopniu nie ocenit obiektywnie istniejgcej okolicznosci zwigzanej z
poszukiwaniem wnioskodawcy listem gonczym przez okres kilkudziesieciu lat. W
zwigzku z tym nie mogt on swobodnie podrozowa¢ do Polski, uczestniczy¢ w
waznych uroczystosciach rodzinnych, czy tez spotyka¢ sie z bliskimi. Wprawdzie
przyjechat on do Polski w 2009 r., azeby uregulowa¢ sprawy w ZUS, jednakze i ten
pobyt wnioskodawcy zwigzany byt z jego obawg, ze zostanie on w kazdej chwili
zatrzymany. Nie bez znaczenia tez dla rozmiaru krzywdy byto orzeczenie wobec
niego kary smierci oraz kar dodatkowych, konfiskaty mienia w catosci i utraty praw
publicznych na zawsze. Te okolicznosci, w ocenie sgdu odwotawczego nie zostaty
w wystarczajgcy sposdb rozwazone w kontekscie miarkowania adekwatnej kwoty
zado$c¢uczynienia, w rezultacie czego sad pierwszej instancji zasgdzit kwote 25.000
zt, ktoéra nie odpowiada rozmiarom krzywdy, jakg doznat wnioskodawca. W zwigzku
z tym nalezato zmieni¢ zaskarzony wyrok i podwyzszyé zasgdzong kwote
zadoscuczynienia do 50.000 zi, ktérej domagat sie petnomocnik wnioskodawcy.
Natomiast Sad Najwyzszy nie uwzglednit apelacji petnomocnika wnioskodawcy w
pozostatej czesci, kiedy postulowat on rozpoznanie wniosku o odszkodowanie za
szkode majatkowg przez Wojskowy Sad Okregowy w W. oraz zasgdzenie z tego
tytutu odsetek ustawowych, wymagalnych za okresy kalendarzowe wymienione we
wniosku petnomocnika wnioskodawcy. Sad Najwyzszy w tym zakresie w petni
aprobuje stanowisko sgdu pierwszej instancji, ze sgdem wtasciwym do rozpoznania
wniosku o odszkodowanie in concreto jest sad cywilny. W rozpoznawanej sprawie
odszkodowanie z tytutu wykonania kary dodatkowej konfiskaty mienia moze by¢
dochodzone li tylko przez pokrzywdzonego w postepowaniu cywilnym, a nie w
trybie art. 552 § 1 k.p.k. Jakkolwiek sgd pierwszej instancji odwotat sie tylko do
jednego orzeczenia Sadu Najwyzszego, to nalezy podkresli¢, ze kwestia ta nie
budzi zadnych watpliwosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. postanowienie
SN z dnia 2 grudnia 2004 r., Il KK 78/04, Lex nr 141362, wyrok z dnia 1 kwietnia
2008 r., VKK 33/88, OSNwSK 2008/1/776, Prok. i Pr. — wkt. 2008/9/17, Biul. PK



2008/8/16, postanowienie SN z dnia 6 maja 2015 r., Il K 114/15, Lex nr 171690).
Nie budzi tez zadnych watpliwosci kwestia wymagalnosci odsetek w zwigzku z
zasgdzong kwotg zadoscuczynienia. Wywody autora apelacji w tej mierze sg
razgco chybione i trafnie sgd pierwszej instancji zasgdzit ustawowe odsetki od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, bo tylko od tego momentu Skarb Panstwa
pozostaje w zwiloce wobec osoby uprawnionej do otrzymania naleznej kwoty
zado$c¢uczynienia i odszkodowania. Odsetki od kwoty pienieznej stanowigcej
odszkodowanie za niestuszne skazanie sg wynagrodzeniem za opoéznienie w

zapfacie tej kwoty, ktéra jest juz wymagalna (podkreslenie SN) dlatego tez nalezy

przyjg¢, ze za czas do wydania przez sad prawomocnego orzeczenia
odszkodowawczego odsetki te nie sg nalezne. Dopdki bowiem roszczenie
wierzyciela (wnioskodawcy) nie jest wymagalne, dopdty dtuznik, jakim w tym
wypadku jest Skarb Panstwa nie opdznia sie ze spetnieniem Swiadczenia
pienieznego, a tym samym nie zachodzi sytuacja o ktérej stanowi art. 481 k.c.(tak
Sad Najwyzszy w powotanym przez sad pierwszej instancji postanowieniu). Poglad

ten nadal jest aktualny i Sad Najwyzszy w petni go aprobuje.

W zwigzku z tym orzeczono jak na wstepie.
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