Sygn. akt: WA 12/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy)
SSN Wrtodzimierz Wrébel
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej pptk. Macieja Nowaka w sprawie
zwniosku R.S. o zados¢uczynienie, po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej
na rozprawie w dniu 14 marca 2018 r. apelacji wniesionej przez petnomocnika
wnioskodawczyni od wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w P. z dnia

19 marca 2015 r., sygn. akt Zo [...]

. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze wysokos¢
zasagdzonej kwoty zadoscéuczynienia podwyzsza do 30.000
(trzydziestu tysiecy) zi;

Il. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

lll. kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obcigza
Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

W $ledztwie prowadzonym przeciwko W.S., ktéremu zarzucono popetnienie
przestepstwa okreslonego w art. 282 § 1 dkk. w zw. z art. 278 § 1 d.k.k.
iwzw. Zart. 273 § 2 d.k.k. w zw. z art. 132 d.k.k., Prokurator Rejonowy w G.
postanowieniem z dnia 17 grudnia 1983 r. zastosowat wobec W.S.

Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.

Postanowieniem Prokuratora Marynarki Wojennej w G. 2z dnia
27 lipca 1984 r., na podstawie przepisow ustawy z dnia 21 lipca 1984 r. o amnestii,
umorzono postepowanie przygotowawcze wobec W.S. i w tym samym dniu
uchylono wobec niego =zastosowany $rodek zapobiegawczy w postaci

tymczasowego aresztowania.

Naczelny Prokurator Wojskowy postanowieniem z dnia 3 marca 1993 r.
zmienit wyzej wymienione postanowienie o umorzeniu S$ledztwa w czesci
dotyczgcej podstawy umorzenia przez przyjecie na podstawie art. 11 pkt 1 d.k.p.k.,

ze W. . nie popetnit zarzucanego mu przestepstwa.

W dniu 14 pazdziernika 1993 r. R. . ziozyta wniosek o zasgdzenie
najejrzecz kwoty 50000000 =zt tytutem odszkodowania i 100000 =zt
zadoscuczynienia (kwoty przed denominacjg) z powodu niestusznego

tymczasowego aresztowania zmartego w dniu 3 czerwca 1989 r. W.S.

Sad Marynarki Wojennej w G., postanowieniem z dnia 20 kwietnia 1994 r.,
Zo [...], tytutem odszkodowania za oczywiscie niestuszne tymczasowe

aresztowanie W. S. zasadzit na rzecz R. S. kwote 13 906 000 zt.

Postanowieniem Wojskowego Sadu Okregowego w P. z dnia 21 lipca 2008 r.,
na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., umorzono postepowanie z wniosku R.S.
w przedmiocie zasgdzenia zadoscuczynienia z tytutu niestusznego tymczasowego
aresztowania W.S. Na skutek zazalenia wnioskodawczyni, Sad Najwyzszy,

postanowieniem z dnia 16 wrzesnia 2008 r., sygn. akt WZ [...], uchylit zaskarzone



postanowienie i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Wojskowemu

Sgdowi Okregowemu w P.

Wojskowy Sad Okregowy w P. prawomocnym wyrokiem z dnia
7 stycznia 2009 r., Zo [...], na podstawie art. 8 ust. 1 i 1la w zw. z art. 11 ust. 1
i art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych
wobec 0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.U. Nr 34, poz. 149 ze zm.), po rozpoznaniu sprawy
z wniosku R.S. o zasgdzenie zadoscuczynienia z tytutu niestusznego aresztowania
jej meza W.S. postanowieniami Prokuratora Rejonowego w G. z dnia
17 grudnia 1983 r., 4 Ds. [...] oraz Sadu Marynarki Wojennej w G. z dnia
12 czerwca 1984 r., Z-[...], zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz R.S. kwote
8 333,33 zt tytutem zadosCuczynienia za doznang krzywde wyniktg z niestusznego
aresztowania jej meza W.S. Wysokos¢ tej kwoty byta determinowana maksymalng
kwotg zadoséuczynienia (25 000 zt) okreslong w ustawie z dnia 19 wrzesnia 2007 r.
(Dz.U. Nr 191, poz. 1372) o zmianie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos$¢
narzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego oraz tym, ze oprocz
wnioskodawczyni osobami uprawnionymi do naleznego zmartemu W.S.

zado$c¢uczynienia byly réwniez jego dzieci— M. i E. S.

W dniu 1 sierpnia 2014 r. R.S., powotujgc sie na niekonstytucyjnosc
art. 8 ust. 1 powotanej ustawy, ztozyta wniosek o zasgdzenie kwoty 250 000 zt
tytutem zadosCuczynienia za krzywde wyniktg z oczywiscie niestusznego

aresztowania W. S.

Po wznowieniu przez Sad Najwyzszy, postanowieniem 2z dnia
5 stycznia 2015 r., postepowania w sprawie W.S., zakohnczonego wyrokiem
Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 7 stycznia 2009 r., Zo [...],
Sad ten wyrokiem z dnia 19 marca 2015 r., Zo [..], zasadzit na rzecz
wnioskodawczyni kwote 18 333,33 zt tytutem zadoséuczynienia za doznang
krzywde wyniktg z niestusznego aresztowania jej meza W. S. postanowieniami
Prokuratora Rejonowego w G. z dnia 17 grudnia 1983 r.,, 4 Ds. [..]
i Sgdu Marynarki Wojennej w G. z dnia 12 czerwca 1984 r., Z-[...],



wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od prawomocnosci orzeczenia,
w razie zawinionej zwioki w zaptacie, zaliczajgc na jej poczet zasgdzong wczesniej
na rzecz wnioskodawczyni kwote 8 333,33 zt, ktéra zostata wyptacona w dniu

26 lutego 2009 r. W pozostatej czesci zgdanie oddalit.

Apelacje od tego wyroku wywiddt petnomocnik wnioskodawczyni zarzucajgc

mu obraze:

1. art. 7 i art. 424 k.p.k. oraz art. 233 § 1 k.p.c. przejawiajgcg sie w przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodow i w nastepstwie tego dokonanie btednych
ustalen faktycznych odnosnie braku zwigzku przyczynowego
pomiedzy nieleczong w areszcie ciezkg chorobg kardiologiczng W.S.
a jego przedwczesng smiercig w dniu 3 czerwca 1989rr.,

2. art. 6 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie,

3. art. 446 § 6 k.c. poprzez bezpodstawne pominigecie przy ustalaniu naleznego
zados$cCuczynienia — niezaleznie od krzywdy wyrzgdzonej W.S. — krzywdy
jakiej doznata wnioskodawczyni wskutek bezpodstawnego pozbawienia
wolnosci i zwigzanej z tym Smiercig jej matzonka,

4. art. 445 § 2 k.c. przez razgce zanizenie wysokosci naleznego wnioskodawczyni
zadoscuczynienia, bedgce nastepstwem pominiecia, wzglednie
powierzchownego omoéwienia zaistniatych w sprawie faktéw, w sytuacji gdy
prawidlowe rozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy dawato podstawy
do ustalenia naleznego wnioskodawczyni zadosCéuczynienia w wysokosci
dochodzonej we wniosku,

5. prawa procesowego — art. 626 § 1 i art. 632 pkt 2 k.p.k. poprzez nie zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

Stawiajgc te zarzuty, apelujgcy wnidst w pierwszej kolejnosci o zmiane

zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz R.S. kwoty

231 666,67 zt tytutem zadosCuczynienia za doznang krzywde wynikig

z niestusznego aresztowania jej meza W.S. postanowieniami Prokuratora

Rejonowego w G. z 17 grudnia 1983 r., 4 Ds. [...] i Sadu Marynarki Wojennej

wG.z 12 czerwcal984 r., Z-[...] oraz zwigzanego z tym jego zgonem



wraz z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia sie orzeczenia z jednoczesnym
zasgdzeniem kosztow zastepstwa procesowego za pierwszg instancje wedtug norm
przepisanych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 13 lipca 2015 r., WA [...], zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposdb, ze na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., art. 620 k.p.k.
wzw.z§2 ust. 1 i 2, § 14 ust. 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.) zasadzit
od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni R.S. kwote 120 zt tytutem zwrotu
wydatkow zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika w postepowaniu
przed Wojskowym Sgdem Okregowym w P., a w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy, obcigzajgc kosztami postepowania odwotawczego
Skarb Panstwa.

Wyrok ten w zakresie utrzymujgcym w mocy wyrok Wojskowego
Sadu Okregowego w P. z dnia 19 marca 2015 r. w czesci dotyczgcej oddalenia
wniosku R.S. o zapfate dalszej kwoty 231 666,67 zt tytutem zadoscuczynienia
za doznang krzywde, zaskarzony zostat kasacjg petnomocnika wnioskodawczyni.
Formutujgc zarzut razgcego naruszenia prawa, ktére miato istotny wptyw na tre$é

orzeczenia, a to:

— art. 2 § 2, art. 7, art. 167, art. 193 § 1, art. 410 i art. 424 k.p.k.
poprzez bezpodstawne ustalenie, ze brak jest zwigzku przyczynowego
pomiedzy zastosowaniem tymczasowego aresztowania a zgonem W.S. oraz
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtych w przedmiocie ustalenia
przyczyn zgonu W. S. oraz jego zwigzku z tymczasowym aresztowaniem,

— art. 6 k.c. w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez bezpodstawne obarczanie
wnioskodawczyni obowigzkiem dostarczenia blizej nie okreslonego
,orzeczenia o niepetnosprawnosci W.S.”,

— art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb

represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa



Polskiego oraz art. 445 § 2 k.c. przez razgce zanizenie wysokosci naleznego
wnioskodawczyni zados¢uczynienia,

— art. 446 § 6 k.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przy ustalaniu naleznego
zadoscCuczynienia — niezaleznie od krzywdy wyrzadzonej W.S. — krzywdy
jakiej doznata wnioskodawczyni wskutek bezpodstawnego pozbawienia
wolnosci i zwigzanej z tym Smiercig jej matzonka,

petnomocnik wnioskodawczyni wniést o uchylenie wyroku Sgdu Najwyzszego w
zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy w powiekszonym sktadzie, wyrokiem z dnia 5 stycznia 2016 r.,
WK [...], uchylit wyrok Sadu odwotawczego w zaskarzonej czesci i przekazat
sprawe Sadowi Najwyzszemu — lzbie Wojskowej do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.

Rozpoznajgc  ponownie  sprawe w  postepowaniu  odwotawczym,
Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 r., Wa [...], utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok.

Kasacie od tego wyroku wywiodt petnomocnik wnioskodawczyni.
Sad Najwyzszy, stwierdzajgc wydanie zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem
art. 41 § 1 k.p.k., wyrokiem z dnia 22 listopada 2017 r., WK [...], uchylit zaskarzony
wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Najwyzszemu — Izbie Wojskowej do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Apelacja petnomocnika wnioskodawczyni okazata sie o tyle zasadna, ze jej
wniesienie doprowadzito do zmiany zaskarzonego wyroku i podwyzszenia
zasagdzonej na rzecz R.S. kwoty z tytutu zadoscuczynienia za doznang przez jej

meza krzywde wyniktg z niestusznego tymczasowego aresztowania.

Rozpoznajgc ponownie sprawe w granicach zaskarzenia, a zatem

bez odnoszenia sie do kwestii, ktérej dotyczy zarzut z pkt. 5. apelacji — zostata ona



prawomocnie rozstrzygnieta w wyroku z dnia 13 lipca 2015 r. i ta czes¢ wyroku
nie byta zaskarzona kasacjg, Sgd Najwyzszy, jako sgd odwotawczy uwzglednit
wskazania co do dalszego postepowania zawarte w uzasadnieniu pierwszego
orzeczenia kasacyjnego. Zwrécono w nim uwage na potrzebe kompleksowej oceny
zaskarzonego wyroku, po rozwazeniu wszystkich zarzutéw srodka odwotawczego,
rowniez z uwzglednieniem okolicznosci zawartych w jego uzasadnieniu,
a w szczegolnosci wypowiedzenia sie na temat dowoddédw pominietych —
wg skarzgcego — przez Sad pierwszej instancji, w tym poddania analizie tre$é
pisma sygnowanego przez lek. med. X. Y. w powigzaniu z dokumentacjg lekarskg
zgromadzong w aktach sprawy. Sad Najwyzszy, orzekajgc w postepowaniu
kasacyjnym, stwierdzit, iz w razie potrzeby uzupetnienia materialu dowodowego
codo gtdwnego problemu wymagajgcego rozstrzygniecia, tj. ewentualnosci
wystgpienia zwigzku przyczynowego miedzy warunkami pobytu W. S. w areszcie,
podejmowanym w tym czasie leczeniem a jego smiercig w dniu 3 czerwca 1989 r.,
Sad odwotawczy powinien podjgé probe zgromadzenia dokumentacji medycznej
dotyczgcej przebiegu leczenia meza wnioskodawczyni po opuszczeniu aresztu
Sledczego i w razie koniecznosci uzyskania wiadomosci specjalnych — dopuscié¢

dowdd z opinii biegtego (zespotu biegtych).

Odnoszgc sie zatem kolejno do zarzutéw apelacji petnomocnika
wnioskodawczyni, stwierdzi¢ trzeba, Zze orzeczenie Sgdu pierwszej instancji
nie jest obcigzone btednym ustaleniem braku zwigzku przyczynowego
miedzy tymczasowym aresztowaniem W.S. a jego Smiercia w dniu
3 czerwca 1989 r. O niezasadno$ci tego zarzutu przekonujg wyniki uzupetniajgcego
postepowania dowodowego przeprowadzonego w postepowaniu odwotawczym.
W takim zakresie, w jakim byto to mozliwe — chociazby z uwagi na uptyw czasu,
orzekajgcy poprzednio w tym postepowaniu Sgd Najwyzszy zgromadzit peing
dokumentacje dotyczgcg stanu zdrowia W. S. i jego leczenia. W zwigzku z trescig
ztozonego do akt sprawy pisma z dnia 26 listopada 1993 r., sporzadzonego
przez lek. med. X.Y. (zone brata zmartego), z ktérego wynikato, ze
W ocenie sporzgdzajgcej to pismo pobyt W. S. w areszcie stanowit zagrozenie
dlajego zycia i byt przyczyng przedwczesnej Smierci, przestuchano X.Y.

w charakterze $wiadka. Przeprowadzenie tego dowodu nie ujawnito nowych



istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci. W szczegodlnosci zas okazato sie,
iz Swiadek nie posiada juz dokumentacji medycznej dotyczacej W.S.
(protokot przestuchania swiadka X. Y. i jej pismo z dnia 14 listopada 2016 r.
k.317—- 319). W ramach poprzednio przeprowadzonego postepowania
odwotawczego dopuszczono rowniez dowod z opinii biegtego lekarza sgdowego
z zakresu kardiologii — dr n. med. K.K. (opinie z dnia 13 lutego 2017 r., k. 402 - 405
i z dnia 4 kwietnia 2017 r., k. 434 - 436).

Rozpoznajgc ponowienie sprawe Sad Najwyzszy uznat, iz zgromadzony juz
wczesniej materiat dowody jest wystarczajgcy do merytorycznego rozstrzygniecia
kwestii podnoszonej w pierwszym zarzucie apelacji. Nic nie wskazuje bowiem na to,
aby w chwili obecnej bylo mozliwe realne poszerzenie bazy dowodowej sprawy

i by zachodzity przestanki do negowania prawidtowosci wnioskow opinii biegtego.

Opinia ta zdaniem Sadu Najwyzszego jest petna, a stanowisko biegtego
zostato przedstawione w sposéb jasny i nalezycie uzasadniony. Sam fakt
zatrudnienia biegtego w Wojskowym Instytucie Medycznym nie stanowi
okolicznosci, ktéra rzutowataby negatywnie na ocene jego bezstronnosci

i niezaleznosci

Nalezy podkresli¢, odnoszgc sie do rzetelnosci opinii biegtego, ze opinia jest
niepetna, jezeli biegly nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione pytania,
na ktére zgodnie z zakresem posiadanych  wiadomosci  specjalnych
i udostepnionym mu materiatem dowodowym moze oraz powinien udzieli¢
odpowiedzi, lub jesli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
konkretnej kwestii okolicznosci, bgdz nie zawiera uzasadnienia wyrazonych

W niej ocen i poglgdow.

Z kolei za opinie niejasng uznaje sie opinie, ktorej sformutowania
nie pozwalajg na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i poglagdow oraz sposobu
dochodzenia do nich albo gdy postuguje sie ona nielogicznymi argumentami.
Opinia biegtego jest wiec niejasna, np. gdy wnioski koncowe sg niesciste lub tgczg

sie z takimi zastrzezeniami, ze nie mozna wrecz ustali¢ ostatecznego pogladu



biegtego, albo gdy jest ona niezrozumiata, gdyz nie jest jasne, jakie biegty w ogdle

zajmuje stanowisko, poniewaz jego poglady sg niespdjne, a tezy wieloznaczne.

W niniejszej sprawie zadne z powyzej wskazanych uchybien odnoszgcych sie

do opinii biegtego nie zaistniato.

Zgromadzony zatem w toku catego postepowania materiat dowodowy
pozwalat na ustalenie, ze W.S. zostat przyjety do Uniwersyteckiego Centrum
Klinicznego w G. w dniu 2 majal989 r. z rozpoznaniem lekarskim — rak katnicy
oraz, ze zmart w szpitalu w dniu 3 czerwca 1989 r., a prawdopodobng przyczyng
jego smierci byta choroba nowotworowa jelita grubego. Materiat ten nie pozwalat
jednoczesnie na ustalenie, ze zgon W.S. pozostawat w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z jego pobytem w areszcie w okresie od 17 grudnia 1983 r.
do 27 lipca 1984 r.

Z opinii biegtego z zakresu kardiologii wynika jednoznacznie, ze skutecznym
i efektywnym leczeniem istotnej wady zastawkowe] jest zabieg operacyjny
a stosowane przed aresztowaniem W.S. leczenie farmakologiczne jest leczeniem
dodatkowym niewydolnosci serca w przebiegu tej wady, nie pozwalajgcym
wyleczy¢é choroby. Stosowane przez W.S. leczenie farmakologiczne
nie byto leczeniem wptywajgcym istotnie na przedtuzenie zycia i nie miato wptywu
na przebieg wady zastawkowej serca, a zatem czesciowe odstawienie tego

leczenia w okresie siedmiu miesiecy nie miato wptywu na jego rokowania.

Wobec przeprowadzenia przez Sad odwotawczy uzupetniajgcego
postepowania dowodowego bezprzedmiotowym stat sie drugi z zarzutow
apelacyjnych — naruszenia przepisu art. 6 k.c. Orzekajgc reformatoryjnie,
Sad Najwyzszy nie obcigzat wnioskodawczyni obowigzkiem dowodowym

limitujgcym wysokos¢ zasgdzonej na jej rzecz kwoty.

Chybionym jest tez trzeci zarzut apelacji dotyczgcy pominiecia przy ustalaniu
naleznej wnioskodawczyni kwoty krzywdy, ktérej ona sama doznata na skutek
bezpodstawnego pozbawienia wolnosci i Smierci matzonka. Sad Najwyzszy
nie neguje w zadnym wypadku tego, ze tymczasowe aresztowanie W.S.

byto traumatycznym przezyciem nie tylko dla niego, ale rowniez dla jego
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najblizszych, a w szczegolnosci dla zony, opiekujgcej sie dwojgiem matoletnich
dzieci. Wystgpienie jednak z roszczeniem przewidzianym przez ustawe z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0séb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(tj. Dz. U. z 2017 r., poz.1987) uniemozliwia wnioskodawczyni kompensowanie
w ramach niniejszego postepowania krzywdy, jakiej sama doznata na skutek

tymczasowego aresztowania meza.

Przepis art. 8 ust. 1 tejze ustawy przyznaje uprawnienie do odszkodowania
za poniesiong szkode i zado$¢uczynienia za doznang krzywde wynikte z wykonania
orzeczenia albo decyzji tylko tej osobie, wobec ktorej stwierdzono niewaznosc
orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem
wdniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego. Wymieniona ustawa
nie przewiduje samodzielnych roszczeh dla matzonka, dzieci i rodzicéw
represjonowanego. Ustawodawca zastrzegajgc w zdaniu drugim cytowanego
przepisu, ze w razie Smierci represjonowanego, jego uprawnienie przechodzi
na matzonka, dzieci i rodzicow, umozliwit natomiast tym osobom dochodzenie

stosownych czesci Swiadczenia przystugujgcego zmartemu.

Zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez Sad pierwszej instanciji,
wnioskodawczyni jest uprawniona do trzeciej czesci zados¢uczynienia naleznego
zmartemu W.S. W tym zakresie zaskarzone rozstrzygniecie nie byto

kwestionowane przez apelujgcego.

Przechodzgc do czwartego zarzutu apelacji, zauwazyC trzeba, ze
Sad pierwszej instancji uzasadniajgc wysoko$¢ zasgdzonej na rzecz R.S. kwoty
odniost sie do wszystkich okolicznosci, ktére nalezato wzig¢ pod uwage ustalajgc
wielkos¢ naleznego W.S. zado$cuczynienia, bedgcego punktem wyjsciowym

do oceny zasadnosci zgdania wnioskodawczyni.

Jest rzeczg oczywistg, ze brak sprecyzowanych kryteriow okre$lania
wysokosci zadoséuczynienia, o ktérym mowa w art. 8 ust. 1 ustawy 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos$¢

narzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego pozostawia ocene okolicznosci
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decydujacych o wielkosci kwoty naleznej uprawnionemu sgdom orzekajgcym
w poszczegolnych sprawach. Sad pierwszej instancji dysponowat zatem pewnym
zakresem swobody decyzyjnej w okresleniu wysokosci sumy pienieznej
stanowigcej zadoséuczynienie za krzywde doznang przez W. S. W ocenie
Sadu Najwyzszego ustalona przez Sad pierwszej instancji kwota 55000 zt
nie ma jednak charakteru ,odpowiedniej sumy” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.
i to niezaleznie od braku zwigzku przyczynowego miedzy pozbawieniem wolnosci

W. S. a jego sSmiercig.

Catoksztatt sytuacji, w ktorej W.S. znajdowat sie w okresie od 17 grudnia 1983
r. do dnia 27 lipca 1984 r. przekonuje o tym, ze sumg pieniezng rekompensujacg w
sposob odpowiedni doznang przez niego krzywde jest kwota 90 000 zt, co w
konsekwencji skutkowato podwyzszeniem zasgdzonej na rzecz wnioskodawczyni
kwoty do 30 000 zt.

Nie mozna przeciez nie dostrzec tego, ze W.S. przed aresztowaniem posiadat
ustalong pozycje zawodowg i mogt cieszy¢ sie ustabilizowanym zyciem rodzinnym i
dobrym imieniem. Zostat tego pozbawiony w wyniku oczywiscie niestusznego
tymczasowego aresztowania. Bedgc pozbawionym wolnosci przez okres ponad
siedmiu miesiecy, musiat znosic¢ nie tyko odosobnienie i oderwanie od najblizszych,
obawe o los rodziny, ale réwniez doswiadcza¢ krzywdy wykraczajgcej poza
normalne nastepstwa tymczasowego aresztowania — niemoznos¢ kontynuowania

leczenia w sposob przez siebie wybrany, pobicie przez innego osadzonego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



