Sygn. akt: WA 12/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Bogdan Rychlicki (przewodniczgcy)
SSN Marian Bulinski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
Protokolant :Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Jana Zaka

w sprawie S. A. o odszkodowanie za niestuszne skazanie, po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2014 r., apelacji wniesionej przez
petnomocnika wnioskodawcy od wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w W. z
dnia 4 lutego 2014 .

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. (Kancelaria
Adwokacka) petnomocnika z wurzedu kwote 147,60 (sto
czterdziesci siedem ztotych 60/100), w tym 23 % podatku VAT
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w zwigzku z
prowadzeniem sprawy o odszkodowanie za niestuszne skazanie,

3. postepowanie jest wolne od kosztow.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 15 lipca 1997 r., orzekt o wznowieniu
postepowania w sprawie o sygnaturze S. Lot. .../54 toczgcej sie przed b. Sgdem
Wojsk Lotniczych w W. przeciwko S. A. o czyn z art. 170 KKWP i uchylit wyrok b.
Sadu Wojsk Lotniczych w W. z dnia 17 marca 1954 r., mocg ktérego S. A. zostat
skazany za wskazany czyn na kare 4 lat i 6 miesiecy wiezienia i degradacje ,
i postepowanie umorzyt z uwagi na przedawnienie karalnosci zarzuconego czynu
— art. 11 pkt 6 k.p.k. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy podnidést, ze
zgromadzone dowody nie dajg petnego przekonania, iz skazanie S. A. byto

oczywiscie niestuszne.

P. S. A. przed wydaniem przez Sad Najwyzszy — Izbe Wojskowg orzeczenia
w trybie wznowieniowym, wystgpit do Sgdu W. Okregu Wojskowego w W. z
wnioskiem o uznanie wyroku b. Sgdu Wojsk Lotniczych z dnia 17 marca 1954 r. za
niewazny w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego. Wniosek ten postanowieniem wskazanego Sadu z dnia
28 grudnia 1993 r. (sygn. akt: Cs. Un .../92) nie zostat uwzgledniony. Srodek
odwotawczy wniesiony od tego rozstrzygniecia nie zyskat uznania Sgdu
odwotawczego. W 2010 r. Wojskowy Sgd Okregowy w W. ponownie rozpoznawat
wniosek P. S. A. 0 uznanie za niewazny omawianego wyroku b. Sadu Wojsk
Lotniczych w W.. Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2010 r. ( sygn. akt: Ko.
Un. .../09) umorzyt postepowanie z uwagi na fakt, iz postepowanie co do tego

samego wniosku tej samej osoby zostat prawomocnie zakonczone.

Dnia 21 listopada 1997 r. S. A. wystgpit do Wojskowego Sgdu Okregowego
w W. z wnioskiem o0 zasgdzenie odszkodowania za okres pobytu w wiezieniu z
przyczyn politycznych. Wojskowy Sad Okregowy wyrokiem z dnia 25 czerwca
1999 r. (sygn. akt: Zo. .../97) oddalit ten wniosek, z uwagi na niespemienie
przestanek okreslonych w art. 55281 i 2 k.p.k. i ustawie z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sOb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego. Sad Najwyzszy — Izba

Wojskowa po rozpoznaniu apelacji od tego wyroku, wyrokiem z dnia 10 sierpnia



1999 r. ( sygn. akt: WA 25/99) utrzymat go w mocy. W 2010 r. S. A. ziozyt do
Wojskowego Sadu Okregowego w W. ponowny wniosek 0 zasgdzenie
odszkodowania ,za niewolniczg prace w kopalni wegla i pobyt w obozie
koncentracyjnym w 1954 r.”, bedgce nastepstwem wykonania niewaznego, jego
zdaniem, wskazanego wyroku b. Sgdu Wojsk Lotniczych w W. Wyrokiem tego
Sadu z dnia 10 stycznia 2011 r. ( sygn. akt: Zo. Un. .../10) postepowanie co do
wniosku S. A. zostato umorzone z uwagi na fakt, ze postepowanie dotyczgce tego
samego wniosku zostato prawomocnie zakonczone. Sad Najwyzszy-lzba
Wojskowa wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2011 r. ( sygn. akt: WA 7/11), po
rozpoznaniu apelacji od wyroku Sadu pierwszej instancji, zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy. W 2013 r. do Wojskowego Sgdu Okregowego w W. wptynat
kolejny wniosek S. A. o odszkodowanie za bezpodstawne pozbawienie go stopnia
oficerskiego i ,skierowanie do niewolniczej pracy w kopalni wegla” na skutek
wyroku b. Sgdu Wojsk Lotniczych w W. z dnia 17 marca 1954 r. Wojskowy Sad
Okregowy wyrokiem z dnia 4 lutego 2014 r., sygn. akt: Zo. .../13 umorzy}
postepowanie z wniosku S. A. z uwagi na fakt, ze postepowanie co do tozsamego

whniosku zostato juz prawomocnie zakonczone.

Od tego wyroku apelacje ztozyt petnomocnik wnioskodawcy i zarzucajgc
obraze przepisdw postepowania, a to art. 7, art. 167, art. 170, art. 366, art. 424
k.p.k. przez wydanie wyroku na podstawie niekompletnego materiatu dowodowego,
bedacego nastepstwem oddalenia wniosku o dotgczenie do akt postepowania akt
sprawy prowadzonej przez Instytut Pamieci Narodowej Komisje Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu Oddziatowa Komisja Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w K., stuzgcego wyjasnieniu wszystkich okolicznosci sprawy,
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwsze;j

instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Analiza wniosku o odszkodowanie dokonana przez Sad pierwszej instancji w
kontekscie jego tozsamosci z pierwszym ztozonym przez wnioskodawce
wnioskiem o odszkodowanie, co do ktérego zapadfo juz prawomocne

rozstrzygniecie, zostata przeprowadzona prawidtowo. Zatem nie budzi watpliwosci,



ze jako podstawe przedmiotowego roszczenia odszkodowawczego wskazuje
wnioskodawca fakt niestusznego skazania go na kare 4 lat i 6 miesiecy wiezienia i
degradacji wyrokiem b. Sgdu Wojsk Lotniczych w W. z dnia 17 marca 1954 r. i
fakt wykonania tych kar. Wnioskodawca zdaje sie nie zauwazac, ze to samo
zgdanie odszkodowawcze byto juz przedmiotem rozpoznania przez Wojskowy Sad
Okregowy w W., ktéry wyrokiem z dnia 25 czerwca 1999 r., sygn. akt: Zo. .../97
zgdania tego nie uwzglednit. Ten Sad wskazat dlaczego nie istniata mozliwosc
zasgdzenia zgdania odszkodowawczego na podstawie przepisow kodeksu
postepowania karnego. Wskazano, ze wyrok b. Sgdu Wojsk Lotniczych wydany
wobec S. A. zostat - w trybie wznowienia postepowania- uchylony mocg wyroku
Sadu Najwyzszego-lzby Wojskowej z dnia 15 lipca 1997 r. i postepowanie o
zarzucony czyn zostato umorzone ze wzgledu na przedawnienie jego karalnosci,
gdyz zgromadzone dowody nie dawaly petnego przekonania o oczywistej
niestusznosci skazania S. A. W tej sytuacji nie zachodzita mozliwo$¢ uwzglednienia
zgdania odszkodowawczego wnioskodawcy, gdyz po uchyleniu skazujgcego
wyroku nie nastgpito umorzenie postepowania wskutek okolicznosci, ktérych nie
uwzgledniono we wczesniejszym postepowaniu ( art. 55282 k.p.k.). Uwzglednienie
roszczenia wnioskodawcy nie mogto nastgpi¢ rowniez w trybie ustawy z dnia 23
lutego 1991 r o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
a to z uwagi na brak przestanek do stwierdzenia niewaznosci orzeczenia, 0 czym
stwierdzono w postanowieniu Sgdu W. Okregu Wojskowego z dnia 28 grudnia 1993
r., sygn. akt: Cs. Un. .../92. Te wszystkie zagadnienia zostaty, jak to juz wskazano,
zanalizowane w pierwszym wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia
25 czerwca 1999 r., ktéry jest prawomocny. W tej sytuacji, gdy przedmiotem
ponownego rozpoznania jest kolejny wniosek P. S. A. o odszkodowanie, tozsamy z
tym, ktory zostat juz prawomocnie
rozstrzygniety, zasadne bylo rozwazenie kwestii zaistnienia powagi rzeczy
osgdzonej. Dla ustalenia tej przestanki nie bylo koniecznym prowadzenie
postepowania dowodowego w kierunku proponowanym przez skarzgcego.
Wskazane przez niego akta Instytutu Pamieci Narodowej dotyczg sledztwa w

sprawie zbrodni komunistycznej w postaci represji wolnosci jednostki, stanowigce;j



zbrodnie przeciwko ludzkosci, polegajgcej na skierowaniu S. A. w marcu 1954 r. do
pracy przymusowej w kopalni wegla kamiennego w [...] i jak stusznie podniést Sgd
pierwszej instancji wyjasnienie tych okolicznosci nie miato  znaczenia dla
rozstrzygniecia wniosku o odszkodowanie. W tej sytuacji zarzut apelacji nalezato

uznac za niezasadny i zaskarzony wyrok utrzymac¢ w mocy.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy przez petnomocnika z
urzedu w zakresie prowadzenia sprawy o odszkodowanie orzeczono na podstawie
§ 14 ust. 6 i § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.
461 j.t.).



