Sygn. akt: WA 10/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Jan Bogdan Rychlicki (sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Krzysztofa Czajki

w sprawie ptk. K. K. oskarzonego z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
(pieciokrotnie), po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 23 stycznia
2018 r. apelacji wniesionej przez prokuratora, na niekorzy$¢ oskarzonego od
wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 pazdziernika 2017r., sygn.
akt: So .../16,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz ptk. K. K. kwote 1230
zt (tysigc dwiescie trzydziesci ztotych) tytulem zwrotu kosztéw
obrony w postepowaniu odwotawczym,

3. kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Pik K. K. zostat oskarzony o to, ze:

,1. w dniu 20 kwietnia 2011 r. w W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btad, doprowadzit organ finansowy Zaktadu
Inwestycji Organizacji Traktatu Pdétnocnoatlantyckiego w W. do niekorzystanego
rozporzgdzenia mieniem na kwote 519,93 zt, w ten sposob, ze rozliczajgc rachunek
kosztéw podrozy nr 3/2011 do Standéw Zjednoczonych Ameryki odbytej w dniach
12.03. - 19.03.2011 r. - doliczyt do nich:

- nienalezng diete w kwocie 125,85 zt za dzien 19.03.2011 r., tj. sobote, podczas
gdy faktycznie czynnosci stuzbowe zakonczyt w dniu 18.03.2011 r. i od dnia
19.03.2011 r. rozpoczynat urlop wypoczynkowy w miejscu trwania podrozy
stuzbowej;

- nienalezny ryczatt za dojazd z dworca i do dworca w kwocie 125,85 zt podczas
gdy podréz te odbyt wypozyczonym samochodem optaconym zrefundowanym
rachunkiem nr ,NEWARK NJ 07114 US";

- nienalezny koszt jednego obiadu w wysokosci 30% kwoty dziennej diety, tj. 47,65
zt zatajajgc fakt, ze miat zapewniony positek w ramach biletu samolotowego;

- nienalezny koszt jednego noclegu w kwocie 220,58 zt w hotelu MICROTEL INN &
SUITES PHILADELPHIA w dniu 12/13.03.2011 r. w trakcie przejazdu na trasie
Nowy Jork - Norfok;

-1j. o czyn z art. 286 § 1 k.k., uznajac, iz jest to wystepek mniejszej wagi z art. 286
§ 3 k.k.wzw. zart. 286 § 1 k.k..;

2. w dniu 13 grudnia 2011 r. w W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
poprzez wprowadzenie w btad, doprowadzit organ finansowy Zaktadu Inwestycji
Organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyckiego w W. do niekorzystanego
rozporzgdzenia mieniem na kwote 92,34 zt stanowigcg rownowartos¢ trzech
$niadan, w ten sposob, ze rozliczajgc rachunek kosztéw podrézy nr 16/2011 do
Belgii odbytej w dniach 05.12. - 08.12.2011r. zatait fakt, iz miat zapewniong



mozliwos¢ spozywania $niadan w czasie pobytu w hotelu MERCURE BRUSSELS

AIRP, wliczonych w cene za hotel;

-1j. o czyn z art. 286 § 1 k.k., uznajac, iz jest to wystepek mniejszej wagi z art. 286
§ 3 k.k.wzw. zart. 286 § 1 k.k;;

3. w dniu 23 lipca 2012 r. w W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
poprzez wprowadzenie w btgd, doprowadzit organ finansowy Zaktadu Inwestyciji
Organizacji Traktatu Podtnocnoatlantyckiego w  W. do niekorzystanego
rozporzgdzenia mieniem na kwote 924,37 zt, w ten sposaob, ze rozliczajgc rachunek
kosztéw podrozy nr 11/2012 do Standéw Zjednoczonych Ameryki odbytej w dniach
22.06. - 01.07.2012 r.:

- nienaleznie naliczyt sobie trzy diety w kwocie 476,50 zt za okres 29.06. -
01.07.2012 r., w sytuaciji, gdy faktycznie czynnosci stuzbowe zakonczyty sie w dniu
28.06.2012 i od dnia 29.06.2011 r. rozpoczynat urlop wypoczynkowy w miejscu

trwania podrézy stuzbowej;

- nienaleznie naliczyt sobie koszt jednego noclegu w hotelu VCOM Virginia Beach
Blvd w dniu 29 - 30.06.2012 r. w kwocie 447,87 zt w sytuacji, gdy realizacja

czynnosci stuzbowych trwata do dnia 28.06.2012 r.

-tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k., uznajac, iz jest to wystepek mniejszej wagi z art. 286
§ 3 k.k.wzw. zart. 286 § 1 k.k;;

4. w dniu 28 wrzesnia 2011 r. w W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btgd, doprowadzit organ finansowy Zakfadu
Inwestycji Organizacji Traktatu Poétnocnoatlantyckiego w W. do niekorzystanego
rozporzgdzenia mieniem na kwote 15,00 zt, stanowigcg rownowartos¢ jednego
$niadania, ten sposodb, ze rozliczajgc polecenie wyjazdu stuzbowego nr 219/11 z
dnia 22.09.2011 r. do miejscowosci B. odbytej w dniach 26 - 27.09.2011 r. zatait
fakt, iz miat zapewniong mozliwos¢ spozywania $niadania w czasie pobytu w
Hotelu Zaktadowym IKAR w B., ktérego koszt zostat doliczony do faktury za nocleg
o nr 3995/2011 z dnia 27.09.2011 r.;



-1j. o czyn z art. 286 § 1 k.k., uznajac, iz jest to wystepek mniejszej wagi z art. 286
§ 3 k.k.wzw. zart. 286 § 1 k.k;;

5. w dniu 05 wrzeénia 2011 r. w . dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
poprzez wprowadzenie w btgd, doprowadzit organ finansowy Zaktadu Inwestyciji
Organizacji Traktatu Pétnocnoatlantyckiego w W. do niekorzystanego
rozporzgdzenia mieniem na kwote 18,00 zt, stanowigcg rownowartos¢ jednego
$niadania, w ten sposob, ze rozliczajgc polecenie wyjazdu stuzbowego nr 196/11 z
dnia 31.08.2011 r. do miejscowosci M. odbytej w dniach 31.08. - 01.09.2011 r.
zatait fakt, iz miat zapewniong mozliwos¢ spozywania Sniadania w czasie pobytu w
Grupie Hoteli WAM Sp. z 0.0. ktérego koszt zostat doliczony do faktury za nocleg o
nr 3995/2011 z dnia 27.09.2011 r.

-ti. o czyn z art. 286 § 1 k.k., uznajac, iz jest to wystepek mniejszej wagi z art.286
§ 3 k.k.wzw. zart. 286 § 1 k.k.”.

Wojskowy Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2017 r., sygn.
akt So ../16, na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.,
uniewinnit go od popetnienia wszystkich zarzucanych mu czynow, a kosztami

procesu na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k., obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku na niekorzys¢ oskarzonego ptk. K. K. wnidst
prokurator Prokuratury Okregowej w W. Zaskarzajgc wyrok w catosci, na podstawie
art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit: ,blgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wptyw na jego tre$é
polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony objetych zarzutem czyndéw nie popetnit z
zamiarem bezposrednim, szczegdlnie zabarwionym, podczas gdy z catg pewnoscig
w realiach sprawy zgromadzony w petni materiat dowodowy potwierdza jego
dziatanie w zamiarze bezposrednim zabarwionym checig osiggniecia korzysci
majagtkowe;j”.

Skarzgcy, na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k., wniést o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w W.



W odpowiedzi na apelacje obrohca i oskarzony ptk K.K. wnosili o jej

nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy po wystuchaniu prokuratora Prokuratury Krajowej popierajgcego
apelacje i wnioski w niej zawarte oraz obroncy i oskarzonego, ktérzy zgodnie
wnosili o nieuwzglednienie apelacji prokuratora i o utrzymanie w mocy

zaskarzonego wyroku, rozwazyt.

Apelacja prokuratora okazata sie niezasadna. Zgodnie z trescig art. 433 § 1
k.p.k. sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w
srodku odwotawczym zostaty wskazane zarzuty stawiane w rozstrzygnieciu —
réwniez w granicach podniesionych zarzutéw, uwzgledniajgc tresc¢ art. 447 § 1 - 3,
a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435, art. 439 § 1, art. 440 i
art. 455. Z kolei sgd odwotawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego jedynie
wowczas, jezeli zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 434 § 1 k.p.k. W tej
sytuacji, zwazywszy na zaistniate uwarunkowania zwigzane z wniesiong apelacjg
na niekorzys¢ oskarzonego, Sgd Najwyzszy pozostawit poza sferg swoich
rozwazan okolicznosci podnoszone przez prokuratora na rozprawie, a zwigzane z
oceng wszystkich czynow oskarzonego, jako wypadkow mniejszej wagi
kwalifikowanych z art. 286 § 3 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. i warunkowym
umorzeniem postepowania (art. 66 § 1i 2 k.k., art. 67 § 1, 2 i 3 k.k.).

Przechodzgc do oceny apelacji prokuratora podnies¢ nalezato, ze
sformutowany w niej zarzut moze by¢ uznany za prawidtowy tylko woéwczas, ,gdy
zasadnosc¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajgcy z okolicznosci
ujawnionych w toku przewodu sgdowego nie odpowiada prawidtowosci logicznego
rozumowania”. Nie moze on natomiast sprowadzaé sie do samej polemiki z
ustaleniami sgdu (por. wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., Il KR 335/74, OSNPG
9/1975, poz. 84) . Ponadto, dla zasadnosci tego zarzutu konieczne jest wykazanie
przez skarzacego, jakich konkretnie uchybien w Swietle wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego dopuscit sie sad w ocenie zebranego materiatu
dowodowego (por. wyrok SN z dnia 22 stycznia 1975 r., | KR 197/74, OSNKW 1975,
z. 5, poz. 58). Nie ulega tez najmniejszej watpliwosci, ze ustalenia faktyczne

powinny by¢ poczynione zgodnie ze wskazaniami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k.



(por. szerzej wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z.
7-9, poz. 41).

Sad pierwszej instancji bardzo szczegétowo ustalit stan faktyczny sprawy
zwigzany z podrozg stuzbowg oskarzonego do Standéw Zjednoczonych Ameryki
Potnocnej w dniach: 12 - 19.03.2011 r., 22.06. - 01.07.2013 r., do Belgii w dniach 5-
8.12.1011 r., do B. w dniach 26-27.09.2011 r. i do M. w dniach 31.08. - 01.09.2011
r., dajgc w catosci wiare wyjasnieniom oskarzonego, ktory przedstawit swojg
szczegoOtowg interpretacje rozliczenia przedmiotowych podrézy (por. s. 2 — 16

uzasadnienia wyroku).

Oceniajgc fakty zwigzane z wyjazdami stuzbowymi ptk. K. za granice oraz w
kraju i sposobem rozliczenia przez niego tych podrézy, doszedt do jednoznacznego
wniosku, ze ewentualna odpowiedzialnos¢ oskarzonego sprowadza sie tylko do
kwestii zwigzanych z prawidtowym rozliczeniem tych wyjazdéw. Na poparcie tej
argumentacji odwotat sie do regulacji prawnych zwigzanych z naleznosciami
pienieznymi zotnierzy zawodowych zawartych w aktach prawnych szczegotowo
wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Analizujgc strone
podmiotowg i przedmiotowg przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k., jako
przestepstwa, ktére mozna popemi¢ tylko z zamiarem bezposrednim o
szczegodlnym zabarwieniu wywiddt, ze nie kazde nieprawidiowe ,rozliczenie
podrozy stuzbowej” bedzie skutkowato wyczerpaniem znamion przestepstwa

oszustwa, o ktérym mowa w tym przepisie.

Tej ocenie prokurator w uzasadnieniu apelacji przedstawia argumentacje
sprowadzajgcg sie do li tylko polemiki, ze taki sposob rozliczenia podrézy
stuzbowych przez oskarzonego i ocena tego zachowania przez sad orzekajgcy ,nie
moze oznaczacC i kreowaC petnej swobody w ksztaltowaniu naleznosci z tytutu
przebywania w podrézy stuzbowej po faktycznym zakonczeniu wykonywania zadan

stuzbowych”.

W Swietle trafnych ustalen faktycznych catkowicie dowolny jawi sie zarzut
skarzgcego, jakoby oskarzony tak zaplanowat i rozliczyt zagraniczne podréze

stuzbowe, azeby pokry¢ z nich czes¢ urlopu wypoczynkowego. Jak bezspornie



ustalono ptk K. przed wyjazdem uzyskat zgode przetozonego na przedtuzenie
pobytu w Stanach Zjednoczonych Ameryki Potnocnej w celach prywatnych. Po
przyjezdzie do kraju przedstawit w macierzystej instytucji stosowne rachunki oraz
osSwiadczenia, na podstawie ktérych otrzymat zwrot kosztow odbytej podrézy
stuzbowej. Sad pierwszej instancji trafnie stwierdzit, ze kwestia czy zasadnym byto
skorzystanie przez ptk. K. z dodatkowych noclegow i diet i wyptata za to naleznosci
przez organ finansowy jego instytucji jest stricte sporem pomiedzy pracodawcg a
pracownikiem, ktory powinien by¢é rozwigzany na drodze postepowania
administracyjnego. Natomiast za tego rodzaju postepowanie, jak akcentuje to sgd
pierwszej instancji, ptk K. nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci karnej na gruncie art.
286 § 1 k.k., ocenianej nawet jako wypadek mniejszej wagi okreslony w art. 286 § 3
k.k.

W zwigzku z tym, w podsumowaniu wywodow, stwierdzi¢ nalezato, ze
apelacja prokuratora okazata sie niezasadna, a konsekwencjg tego byto utrzymanie
w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji. Podczas rozprawy odwotawczej
ustanowiony z wyboru obronca ptk K. przedtozyt stosowny dokument i wnidst o
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz ptk K. K. zwrotu kosztow obrony w

postepowaniu odwotawczym w wysokosci 1230 zt.

W zwigzku z tym, na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 16 ust. 2 3
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz.U. 2015 r., poz. 615 ze
zm.) w zw. z § 11 pkt 2 ppkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz.
1800) zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz ptk. K. K. kwote 1230 z tytutem

zwrotu kosztow obrony w postepowaniu odwotawczym.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

kc



