Sygn. akt: WA 1/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie z wniosku R. S. o zados¢uczynienie

postanowik

sprostowa¢ oczywista omyitke pisarska w postanowieniu
z dnia 13 marca 2017 r. w ten sposéb, ze w miejsce kwoty
wynagrodzenia za sporzadzenie opinii z zakresu kardiologii
430,67 zt (stownie: czterysta trzydziesci i 67/100 zt) wpisaé kwote
410,67 zt (stownie: czterysta dziesie¢ ztotych i 67/100).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 stycznia 2017 r. Sgd Najwyzszy dopuscit dowdd
z pisemne;j opinii biegtego lekarza kardiologa K. K., z listy Sgdu Okregowego w W..
Dnia 16 lutego 2017 r. wplyneta opinia biegtego, zawierajgca fakture na kwote
430,67 zt., zgodng ze stawkg okreslong w § 3 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dn. 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreslenia stawek

wynagrodzenia biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu dokumentowania



wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu karnym (Dz.U.2013
poz. 508).

Z przedstawionej faktury wynika, ze na zgdang kwote 430,67 zt skladajg sie
tgcznie wynagrodzenie w wysokosci 410, 67 zt oraz koszty wysytki w wysokosci
20 zt. Z tego wzgledu nalezato dokona¢ korekty tresci postanowienia z dnia
13 marca 2017 r. w zakresie kwoty, stanowigcej wynagrodzenie biegtego.
Whpisanie sumy 430,67 jako wynagrodzenia za sporzgdzenie opinii kardiologicznej
stanowi bowiem oczywistg omytke pisarskg i podlega konwalidacji w trybie art. 105
§ 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.
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