V KZ 9/26

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2026 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

zazalenia skazanego M. G.

na zarzgdzenie z dnia 25 listopada 2025 r., sygn. akt II AKa 151/25,
Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w todzi o odmowie
przyjecia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w t.odzi
z dnia 7 listopada 2025 r., wydanego w sprawie Il AKa 151/25 - i jego przestanie
wraz z odpisem wyroku,

na podstawie art. 437 § 2 k.p.k.

postanowit
1. uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie;
2. sprawe przekazaé¢ Sadowi Apelacyjnemu w todzi celem
podjecia dalszych czynnosci zwigzanych z przyjeciem
whiosku skazanego o sporzadzenie na pismie i doreczenie
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 7
listopada 2025 r.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 25 listopada 2025 r., sygn. akt Il AKa 151/25,
Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w todzi na podstawie art.
457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 k.p.k. odmoéwit skazanemu M. G. przyjecia wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 7 listopada

2025 r. wydanego w sprawie Il AKa 151/25 i przestania go wraz z odpisem wyroku;
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nastepnie zarzadzit, by odpis zarzgdzenia wraz z pouczeniem o prawie do
wniesienia zazalenia do Sgdu Najwyzszego za posrednictwem Sgdu Apelacyjnego
w todzi, w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia przestaé skazanemu.

Wskazat w zarzadzeniu, ze wniosek o0 sporzgdzenie uzasadnienia co do
zasady nalezy ztozy¢ w terminie siedmiu dni od daty ogtoszenia wyroku (art. 457
k.p.k. w zw. z art. 422 § 1 k.p.k.). Z protokotu rozprawy apelacyjnej wynikato, iz
skazany nie wnosit o doprowadzenie go na termin ogtoszenia wyroku, a zatem
termin do ztoZzenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia rozpoczat swoj bieg od
dnia wydania wyroku. Skazany wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia oraz jego
przestanie wraz z odpisem wyroku ztozyt w dniu 19 listopada 2025 r. za
posrednictwem administracji Aresztu Sledczego w todzi, a zatem po terminie do
jego ztozenia, ktory uptynagt 14 listopada 2025 r. Przewodniczacy na koniec
wywodéw dodat, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia w przedmiotowej
sprawie ztozyt w terminie obronca skazanego.

Na to zarzgdzenie zazalenie w dniu 3 grudnia 2025 r. wniost osobiscie
oskarzony. Wskazat, Zze nie rozumie, dlaczego tak zarzgdzono i wnidst o
przywrocenie ,terminu do wniesienia apelacji’. Nastepnie, w piSmie z dnia 27 marca
2026 r. zaskarzyt ,wprowadzenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi do odbycia
kary”, a w dniu 9 kwietnia 2026 r. — wnidst o przyznanie obroncy z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie skarzgcego zastugiwato na uwzglednienie.

Z akt sprawy wynika, ze na terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 31
pazdziernika 2025 r. oskarzony byt obecny (k. 403). Na pytanie Przewodniczgcej
oskarzony oswiadczyt, ze nie wnosi o doprowadzenie go na ogtoszenie wyroku,
poniewaz ma obronce. Wyrok ogtoszono w dniu 7 listopada 2025 r., pod
nieobecnos¢ zaréwno skazanego jak i jego obroncy (k. 405). W dniu 12 listopada
2025 r. obronca z urzedu skazanego M. G. zlozyla w terminie wniosek o
sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia przedmiotowego wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi (k. 410). Nie podjeta natomiast dalszych krokéw — jak
uzasadnita w piSmie z dnia 23 marca 2026 r. skierowanym do skazanego,
umocowanie do dziatania w charakterze obroncy z urzedu wygasto z chwilg

prawomocnego zakonczenia postepowania, tj. z dniem 7 listopada 2025 r. (k. 11
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akt SN). W dniu 19 listopada 2025 r. wniosek o nadestanie uzasadnienia ztozyt sam
oskarzony (k. 448-449), zas przewodniczacy zarzadzit odmowe przyjecia tego
wniosku jako ztozonego po terminie (k. 447).

W tej sytuacji chociaz jasne byto, Zze wniosek osobisty oskarzonego zostat
ztozony po ustawowym terminie, skoro uptynagt w dniu 14 listopada 2025 r. — to
jednak nie miato to ostatecznie wptywu na prawo do ubieganie sie o doreczenie
uzasadnienia wyroku przez oskarzonego, skoro skuteczny pozostat wniosek jego
obroncy.

Z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego jednoznacznie wynika, ze jezeli obronca
oskarzonego ztozy w terminie wniosek o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia
wyroku, a nastepnie - jeszcze przed sporzgdzeniem uzasadnienia wyroku, ale juz
po uptywie 7-dniowego terminu z art. 422 § 1 k.p.k. - taki sam wniosek ziozy
osobiscie oskarzony, to podlega on uwzglednieniu, jako uzupetnienie wniosku
obroncy, a w konsekwencji po sporzgdzeniu uzasadnienia wyroku nalezy go
doreczy¢ nie tylko obroncy, ale takze samemu oskarzonemu (zob. uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2006 r., | KZP 10/06, OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 65;
postanowienie SN z dnia 2 grudnia 2020 r., Il KZ 32/20, LEX nr 3089252). Trafnie
wskazuje sie, ze po wydaniu przez sad drugiej instancji wyroku prawomocnie
konczgcego postepowanie obronca z urzedu (odmiennie niz obronca z wyboru) nie
ma obowigzku podejmowania czynnosci procesowych (art. 84 § 2 k.p.k.). Nie ma
wiec takze obowigzku ztozenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem
[jakkolwiek w niniejszej sprawie obronca taki wniosek ztozyta], a tym bardziej
wywiedzenia kasacji. Powyzsze jest wiec w istocie réwnoznaczne ze
stwierdzeniem, iz po ogtoszeniu wyroku sgdu odwotawczego oskarzony nie ma juz
obroncy, skoro z tg chwilg ustat obowigzek dziatania dotychczasowego obroncy z
urzedu na jego rzecz.

Jak wynika z akt sprawy, zarzgdzenie z dnia 18 listopada 2025 r. o doreczeniu
obroncy uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi, zostato wykonane w
dniu 10 marca 2026 r. (k. 443). W rezultacie, uzasadnienie wyroku Sadu
odwotawczego nalezato doreczyé skazanemu, ze stosownym pouczeniem
dotyczgcym postepowania okotokasacyjnego. Ten wymdg jednoznacznie wynika

bowiem z wniosku z dnia 12 listopada 2025 r. ziozonego przez jego
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dotychczasowego obronce. Nic w tym zakresie nie zmienia przestanie skazanemu
odpisu wyroku Sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem w dniu 12 marca 2026 r.
(k. 432v), skoro wczesniej zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia

takiego wniosku.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

[3.0.]

[a]

Andrzej Stepka



