Sygn. akt V KZ 70/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie M. M.

skazanego z art. 233 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 16 lutego 2022 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego

z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt V WKK (...)

o odmowie przyjecia kasacji skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w K.
z dnia 5 kwietnia 2016 r., sygn. akt V Ka (...)

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem — na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art.
120 § 2 k.p.k. — odmdwiono przyjecia kasacji wniesionej przez skazanego M. M. od
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 5 kwietnia 2016 r., sygn. akt V Ka (...) —
wobec nieusuniecia w wyznaczonym terminie braku formalnego przez
sporzadzenie i podpisanie kasacji przez ustanowionego z wyboru adwokata lub
radce prawnego.

Zazalenie na to zarzgdzenie wniost skazany M. M.. W uzasadnieniu srodka
odwotawczego podnidst, ze przypisanych mu czyndéw nie popetnit, a nadto ze zostat
skazany po 11 latach od daty ich dokonania. W konkluzji skarzgcy wnidst
0 uwzglednienie zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie, albowiem nie zawierato
argumentow moggcych podwazy¢ zasadnosC zaskarzonego zarzadzenia, ktore
wydane zostato bez naruszenia przepiséw prawa.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy w niniejszym postepowaniu
bada tylko i wytgcznie prawidtowo$¢ zaskarzonego zarzgdzenia i to w kontekscie
podniesionych w zazaleniu zarzutéw. Przedmiotu oceny w tym postepowaniu nie
stanowig wiec kwestie zwigzane z merytoryczng oceng wydanego w sprawie
prawomocnego wyroku skazujgcego.

Stwierdzony w sprawie brak formalny w postaci wniesienia kasacji
niespetniajgcej wymogu okreSlonego w art. 526 § 2 k.p.k. (sporzadzenie i
podpisanie kasacji przez podmiot profesjonalny) — ma charakter usuwalny. Nie
budzi watpliwosci fakt, ze wniesiona w niniejszej sprawie kasacja — za ktérg uznano
pismo M. M. o wyznaczaniu mu obroncy z urzedu w celu sporzadzenia i podpisania
kasacji — nie spetniata warunku przewidzianego w ww. przepisie.

W zwigzku z opisanym wyzej brakiem strone nalezy wezwaé do jego
usuniecia w trybie art. 120 § 1 k.p.k. Uzupetnienie tego braku w terminie wywotuje
skutki od dnia wniesienia kasacji. W przeciwnym wypadku, pismo uznaje sie za
bezskuteczne, co w odniesieniu do kasacji, ktéra zostata osobiscie sporzadzona
przez skazanego, powoduje wydanie zarzgdzenia o odmowie jej przyjecia (art. 120
§ 2 k.p.k., art. 530 § 2 k.p.k.). Ten tok procedowania zostat w niniejszej sprawie
dopetniony, albowiem po wydaniu w sprawie opinii o braku podstaw do wniesienia
kasacji (k.200-203 akt o sygn. Il K (...)), sporzadzonej przez obronce z urzedu — M.
M. zostat wezwany do uzupetnienia wymienionego braku formalnego w terminie 7
dni od chwili doreczenia wezwania, co nastgpito w dniu 11 lipca 2016 r. (k.65 akt o
sygn. V WKK (...)). Bezspornym pozostaje, ze M. M. nie uczynit zados¢ rzecznemu
wezwaniu. Skarzgcy zostat pouczony o wymogach formalnych kasacji oraz o
prawnej konsekwencji ich niespetnienia, na co jednoznacznie wskazuje tres¢ ww.
wezwania, w ktéorym jasno okreslony zostat stwierdzony brak formalny wraz z
podaniem konsekwencji jego nieusuniecia (odmowy przyjecia kasaciji).

Skoro zatem M. M. nie uzupetnit w oznaczonym terminie wymienionego
braku formalnego kasaciji, to zaskarzone zarzadzenie uznaé nalezy za prawidtowe.

Do jego wydania obligowat przepis art. 530 § 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze w razie



stwierdzenia brakow formalnych kasacji, odmawia sie jej przyjecia. Skarzacy w
ztozonym zazaleniu nie przedstawit okolicznosci, ktére podwazatyby dokonane w
zaskarzonym zarzgdzeniu ustalenia faktyczne.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



