Sygn. akt V KZ 68/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie K. P.,

skazanego z art. 177 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 grudnia 2019 r.

zazalenia obroncy skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu
Okregowego w K.

z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt V WKK (...),

o odmowie przyjecia kasacji,

postanowit

utrzymacé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy
w K. uznat K. P. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 177 § 1 k.k., za ktore
wymierzyt mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, Sad Okregowy w K.
wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt V Ka (...), zaskarzone orzeczenie
utrzymat w mocy.

W kasacji od wyroku Sgadu odwotawczego obrohca skazanego zarzucit

,fazgce naruszenie prawa a w szczegolnosci art. 50 pkt 2b ustawy Prawo o ruchu



drogowym poprzez uznanie, ze w przypadku rozwazanym przez oba Sady
warunkiem sine qua non braku odpowiedzialnosci kierowcy jest wystawienie tzw.
trojkata ostrzegawczego — podczas gdy ustawodawca zwalnia kierowce z takiego
obowigzku na terenie zabudowanym w przypadku dochowania przez niego innych
warunkéw co w niniejszej sprawie miato miejsce a nadto pozostawienie zupetnie
na uboczu koniecznosci dochowania zasadom ograniczonego zaufania przez
wszystkich uczestnikow ruchu drogowego — ktére to zasady Z. K. ewidentnie nie
tylko naruszyt ale po prostu ztamat”.

Zarzgdzeniem z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt V WKK (...),
Przewodniczacy V Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego w K., na podstawie art.
530 § 2 k.p.k., art. 523 § 2 k.p.k. i w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. odmébwit przyjecia
kasacji wniesionej przez obronce K. P. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 5
wrzesnia 2019 r., sygn. akt VKa (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w K. z dnia 29 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), jako
niedopuszczalnej z mocy ustawy.

Zazalenie od tego zarzgdzenia wnidst obronca skazanego. Autor Srodka
odwotawczego nie sformutowat jednak Zzadnych wnioskow i zarzutéw zwigzanych
z zaskarzonym zarzgdzeniem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wniesC jedynie
w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wyjgtek
stanowi sytuacja okreslona w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., a wiec oparcie tego srodka
zaskarzenia na powodach z art. 439 k.p.k.

W rozpoznawanej sprawie kasacja wniesiona zostata od wyroku, ktorym
orzeczono kare ograniczenia wolnosci, zas obronca podnidst w niej zarzut obrazy
art. 50 pkt 2b ustawy Prawo o ruchu drogowym. Tym samym w $wietle art. 523 § 2
i 4 k.p.k. kasacja ta oparta zostata na niedopuszczalnej podstawie. Sedzia B. L. —
Przewodniczgcy Wydziatu wydajgcy skarzone zarzgdzenie - nie brat udziatu w

wydaniu zaskarzonego kasacjg wyroku.



W zaistniatym stanie rzeczy zaskarzone zarzgdzenie o odmowie przyjecia
kasacji ocenic¢ nalezato jako trafne.

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



