Sygn. akt V KZ 53/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie M. M.

skazanego z czyny z art. 233 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 29 listopada 2010r.
zazalenia skazanego na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego V Wydziatu
Karnego-Odwotawczego Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V WKK (...)

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji osobistej M. L.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ Sadowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Zastepca Przewodniczacego V Wydziatu
Karnego-Odwotawczego Sgdu Okregowego w K. na podstawie art. 530 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 120 § 2 k.p.k., odméwit przyjecia osobistej kasacji M. M. od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 5 kwietnia 2016, sygn. akt V Ka (...), z uwagi na
nieusuniecie jej brakdw w postaci sporzgdzenia i podpisania przez adwokata lub
radce prawnego — pomimo skutecznego wezwania M. M. do usuniecia tych
brakow.

Zarzagdzenie zostato zaskarzone przez samego skazanego, ktory w nim
podniést, ze to zarzgdzenie jest ,niezgodne, poniewaz zostat skazany za czyn
niepopetniony, a ponadto po przedawnieniu okresu s$cigania. Bedzie dochodzit tego
w Strasburgu, chyba, ze Sad w K. ten btgd naprawi”.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie jest zasadne, jakkolwiek podnoszone przez skarzgcego
okolicznosci nie mogly mie¢ (z uwagi na swoj charakter, a takze przedmiot
niniejszego postepowania) znaczenia dla tej oceny.

Zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k. Prezes Sadu, do ktérego wniesiono kasacje
odmawia jej przyjecia m.in. w razie wystgpienia okolicznosci wymienionych w art.
120 § 2 k.p.k. W badanej sprawie nie ulega watpliwosci, ze kasacja (za ktorg
uznano pismo skazanego o wyznaczeniu mu obroncy z urzedu dla sporzgdzenia i
wniesienia kasacji) zostata wniesiona przez osobe nieuprawniong, gdyz zgodnie z
art. 526 § 2 k.p.k., jezeli kasacja nie pochodzi od prokuratora, Prokuratora
Generalnego albo Rzecznika Praw Obywatelskich, Rzecznika Praw Dziecka,
powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez obronce lub petnomocnika bedgcego
adwokatem lub radcg prawnym. Po sporzgdzeniu przez wyznaczonego z urzedu
dla skazanego radcy prawnego w dniu 1 lipca 2016 r. opinii o braku podstaw do
sporzgdzenia kasacji w dniu 7 lipca 2016 r. Przewodniczacy Wydziatu wydat
zarzadzenie o wezwaniu skazanego do usuniecia brakéw formalnych kasacji
poprzez jej sporzgdzenie przez obronce (bedgcym adwokatem lub radcg prawnym).
O ile w aktach znajduje sie odpis pisma z dnia 7 lipca 2016 r. ktérym wykonano to
zarzadzenie (k.208), o tyle brak jest potwierdzenia jego doreczenia skazanemu.
Analiza pozostatych dokumentéw w sprawie zebranych (po tej decyzji) tez tego nie
potwierdza, a w uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia brak jest tez wskazania
karty akt sprawy na ktoérej to potwierdzenie skutecznego doreczenia skazanemu
tego wezwania go do usuniecia brakéw kasacji ma sie znajdowac.

Stwierdzone zasziosci nakazywaly zatem uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia — jako, ze dopiero doreczenie skazanemu w sposob prawidiowy
wezwania do usuniecia brakow w trybie art. 120 § 1 k.p.k i zaniechanie przez niego
wykonania tych czynnosci, w terminie mu zakreslonym, liczonym od doreczenia
tego wezwania, jest warunkiem odmowy przyjecia kasacji zawierajgcej ten
nieusuniety formalny brak.

Ponownie rozpoznajgc sprawe nalezy dotgczy¢é do akt sprawy dowod

doreczenia skazanemu owego wezwania do usunigcia brakéw formalnych kasaciji.



W przypadku. gdy to nie bedzie mozliwe — wezwa¢ ponownie skazanego do
usuniecia tego braku w trybie art. 120 § 1 k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak na wstepie.



