V KZ 5/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie P. K.

skazanego za czyny z art. 197 § 1 k.k., art. 197 § 2 k.k. i art. 207 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 9 marca 2023 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 18 listopada 2022 r., sygn. akt IV Ka 466/22

o odmowie przyjecia kasacji

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt IV Ka 466/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zninie

z dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 81/21

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe Sadowi
Okregowemu w Bydgoszczy w celu podjecia dalszych czynnosci

zwigzanych z wniesieniem kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2022 r. Sgdu Okregowego w Bydgoszczy,

sygn. akt IV Ka 466/22, utrzymano w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w
Zninie z dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 81/21, skazujgcy P. K. za czyny z art.
197 § 1 kk., art. 197 § 2 k.k. i art. 207 § 1 k.k. na kare tgczng 3 lat pozbawienia

wolnosci.
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W dniu 1 wrzesnia 2022 r. skazany P. K. ztozyt wniosek o przyznanie
obroncy z urzedu w celu sporzadzenia kasacji od ww. wyroku oraz o zwolnienie od
optaty od kasacji (k. 24 akt WKK).

Zarzgdzeniem z dnia 5 wrzesnia 2022 r. Zastepca Przewodniczgcego IV
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Bydgoszczy uwzglednit
wniosek skazanego o wyznaczenie obroncy z urzedu (k. 26 akt WKK).

W dniu 10 pazdziernika 2022 r. (data nadania) wyznaczony z urzedu
obronca - adw. J. B. — wniost kasacje od ww. wyroku Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci (k. 30 akt WKK).

Zarzgdzeniem Przewodniczgcego IV Wydzialu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11 pazdziernika 2022 r. wezwano
skazanego ,do ztozenia oswiadczenia o stanie majgtkowym w terminie 7 dni od
otrzymania niniejszego pisma pod rygorem uznania kasacji za bezskuteczng w
zwigzku z wnioskiem o zwolnienie skazanego od obowigzku uiszczenia opfaty
kasacyjnej” (k. 35 akt WKK). W tresci wystanej do skazanego korespondencji
zmodyfikowano ww. tre$¢ zarzgdzenia, zastrzegajgc inny rygor: ,Sgd Okregowy
(...) zgodnie z zarzgdzeniem Sedziego z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w zatgczeniu
przesyta oswiadczenie majgtkowe w zwigzku w wnioskiem Pana o zwolnienie od
obowigzku uiszczenia optaty kasacyjnej w terminie — 7 dni od daty doreczenia
niniejszego pisma pod rygorem nieuwzglednienia wniosku” (k. 36 akt WKK).

Zarzgdzeniem z dnia 18 listopada 2022 r. Przewodniczgcy IV Wydziatu
Karnego Odwoftawczego Sgdu Okregowego w Bydgoszczy odmowit przyjecia
kasacji (k. 41 akt WKK). W tresci uzasadnienia wskazano, ze skazany nie ztozyt
oswiadczenia majgtkowego w terminie, do ktérego byt zobowigzany ,pod rygorem
odmowy przyjecia kasacji”.

Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
mu, ze:

.przestanke jego wydania stanowity mylne ustalenia faktyczne iz w wymaganym
terminie, mimo wezwania do uzupetnienia brakéw formalnych we wniosku o

zwolnienie z optaty od apelacji nie ztozyt oSwiadczenia majgtkowego”.
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Skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia, a nastepnie
przekazanie akt sprawy Prezesowi Sgdu Okregowego w Bydgoszczy w celu

przyjecia kasacji i dokonania czynnosci okreslonych w art. 530 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne.

Zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k. prezes sgdu, do ktérego wniesiono kasacje,
odmawia jej przyjecia, jezeli zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 120 § 2
lub w art. 429 § 1, albo gdy kasacje oparto na innych powodach niz wskazane w
art. 523 § 1.

Abstrahujgc od niefortunnie  sformutowanego zarzutu zazalenia
dotyczacego ,optaty od apelacji” i niewykazanego nim btedu w ustaleniach
faktycznych, a takze chaosu zwigzanego z funkcjonowaniem w przedmiotowym
postepowaniu okotokasacyjnym trzech roznych rygordw niewykonania przez
skazanego P. K. zobowigzania do zlozenia oswiadczenia majgtkowego, nalezy
podkresli¢, ze nieztozenie oswiadczenia majgtkowego w celu wykazania podstaw
do zwolnienia od optaty od kasacji nie stanowi braku formalnego wniosku o
zwolnienie uniemozliwiajgcego jego rozpoznanie, ani tym bardziej nie stanowi
braku formalnego kasacji nakazujgcego odmowe przyjecia kasacji.

W pismiennictwie zwraca sie trafnie uwage na wynikajgcg z art. 16 k.p.k.
zasade pouczania i informowania uczestnikow postepowania, w zwigzku z ktorg
uznaje sie, ze w sytuacji gdy uprawniony podmiot ztozy wniosek o zwolnienie go
od kosztow zwigzanych z wniesieniem pisma procesowego i nie wskaze w nim na
okolicznosci uzasadniajgce zwolnienie, sgd przed podjeciem decyzji w
przedmiocie zwolnienia powinien wezwa¢ wnioskodawce, aby w terminie 7 dni
wykazat, ze ze wzgledu na swojg sytuacje rodzinng, majatkowg i wysokos¢
dochodow nie jest w stanie uisci¢ kosztow, jednak nadal wytgcznie pod rygorem
nieuwzglednienia wniosku (tak m.in. K. Eichstaedt (w:) Kodeks postepowania
karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, D. Swiecki (red.), LEX/el. 2022,
komentarz do art. 623, teza 15).

W judykaturze wyksztatcit sie z kolei poglad, ze zaniechanie dotgczenia do

wniosku sktadanego w trybie art. 623 k.p.k. dokumentow wykazujacych sytuacje
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majgtkowg i wysokos¢ dochoddéw wnioskodawcy nie moze by¢ traktowane jako
brak formalny uniemozliwiajgcy rozpoznanie wniosku. Nie zachodzi zatem
konieczno$¢ wzywania autora pisma do uzupetnienia tego ,braku” poprzez np.
ztozenie oswiadczenia majgtkowego. Jesli wezwanie takie miato miejsce, to i tak
nie moze wywotaC skutkdw upowazniajgcych do wuznania wniosku za
bezskuteczny w trybie art. 120 § 2 k.p.k. Wniosek taki podlega zatem
merytorycznemu rozpoznaniu, zas wnioskodawca ponosi ryzyko, ze nie zostanie
on uwzgledniony.

W przedmiotowej sprawie wyznaczono skarzgcemu obronce z urzedu,
ktory wniést w imieniu skarzgcego kasacje. Nastepnie zarzgdzeniem
Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w
Bydgoszczy z dnia 11 pazdziernika 2022 r. wezwano skazanego ,do ztozenia
oswiadczenia o stanie majgtkowym w terminie 7 dni od otrzymania niniejszego
pisma pod rygorem uznania kasacji za bezskuteczng w zwigzku z wnioskiem o
zwolnienie skazanego od obowigzku uiszczenia optaty kasacyjnej” (k. 35 akt
WKK). Jednak w tresci wystanej do skazanego korespondencji zmodyfikowano
ww. tres¢ =zarzadzenia, wskazujgc, ze ,Sad Okregowy (...) zgodnie z
zarzgdzeniem Sedziego z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w zatgczeniu przesyta
oswiadczenie majgtkowe w zwigzku w wnioskiem Pana o zwolnienie od
obowigzku uiszczenia optaty kasacyjnej w terminie — 7 dni od daty doreczenia
niniejszego pisma pod rygorem nieuwzglednienia wniosku” (k. 36 akt WKK).”
Tresc tego pisma jest btednie zredagowana, zapewne w wyniku omyiki pisarskiej,
jednak zgodnie z regutami wynikajgcymi z art. 16 k.p.k. nie moze wywotywac
negatywnych konsekwencji dla skarzgcego.

Niezaleznie jednak od btednego pouczenia w tej sprawie skazanego o
rygorze nieuwzglednienia wniosku doszto do btednego uznania w zaskarzonym
zarzadzeniu, ze ziscit sie rygor odmowy przyjecia kasaciji.

Niekwestionowang okolicznoscig w realiach przedmiotowe] sprawy jest to,
ze skazany - mimo osobistego odebrania korespondencji sgdowej — oswiadczenia
majgtkowego nie ztozyt. Organ wydat zas postanowienie o odmowie przyjecia
kasacji, cho¢ nie rozpoznat merytorycznie wniosku o zwolnienie od optaty od

kasacji ani nie wystosowat do skazanego wezwania do uiszczenia optaty i
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pouczenia o konsekwencjach niedokonania tej czynnosci. Takie postgpienie jest
sprzeczne zardowno z rygorem, o jakim skazany zostat wadliwie pouczony, jak i z
obowigzujgcg w tym zakresie procedura.

Nadto, Sad Okregowy, mimo ze byt w posiadaniu informaciji, ze P.K. zostat
w dniu 27 pazdziernika 2022 r. osadzony w zaktadzie karnym w celu wykonania
kary 3 lat pozbawienia wolno$ci w sprawie objetej kasacjg (wydruk Noe-Sad, k. 45
akt WKK), zlekcewazyt tre$¢ przepisu art. 527 § 2 k.p.k., ktéry wprost stwierdza,
ze osoba pozbawiona wolnos$ci nie uiszcza opfaty przy wnoszeniu kasacji.

W doktrynie i orzecznictwie zostat wyrazony poglad, ktéry Sad Najwyzszy
podziela, ze jezeli wnoszgcy kasacje zostat pozbawiony wolnosci po jej
whniesieniu, ale w czasie, w ktdérym cigzyt na nim obowigzek uiszczenia optaty i
obowigzku tego do chwili pozbawienia wolnosci nie zrealizowat, korzysta ze
zwolnienia od opfaty na podstawie art. 527 § 2 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 listopada 2008 r., V KZ 59/08; por. takze P. Hofmanski, E.
Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, tom lll,
Warszawa 2012, s. 281).

W niniejszej sprawie Sad odwotawczy nie zdgzyt rozstrzygng¢ wniosku o
zwolnienie od opfaty kasacyjnej do momentu osadzenia P. K. Uprawnia to do
stwierdzenia, ze brak formalny kasacji w postaci nieuiszczenia optaty przestat
istnie¢ jeszcze przed ewentualnym uptywem terminu do jego usuniecia (por.
postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2020 r., sygn. akt Il KZ 33/20,
postanowienie SN z dnia 8 lutego 2011 r., sygn. akt lll KZ 2/11). Rozpoznanie
whniosku o zwolnienie od opfaty stato sie wiec w zasadzie bezprzedmiotowe.

Wobec wyeliminowania braku fiskalnego kasacji, Sgd Okregowy w
Bydgoszczy rozwazy czy spetnione sg pozostate warunki jej przyjecia i podejmie
dalsze czynno$ci w zakresie nadania biegu kasacji.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu

at
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