Sygn. akt V KZ 48/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie A. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 pazdziernika 2022 r.
zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgacego V Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 15 lipca 2022 r., sygn. akt V Ka 808/22,

o0 odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 7 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka
808/22.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 15 lipca 2022 r. Przewodniczacego V Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Gdansku, odmowiono przyjecia
wniosku skazanego A. B. o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku tego
Sadu z dnia 7 czerwca 2022 r. (sygn. akt V Ka 808/22) z uwagi, iz zostat on ztozony
po terminie.

Skazany nie byt obecny na ogtoszeniu wyroku w dniu 7 czerwca 2022 roku.
Zawiadomienie o rozprawie apelacyjnej zostato dwukrotnie awizowane, uznane za
doreczone prawidtowo. Skazany ma ustanowionego z wyboru obronce, ktéry zostat
prawidtowo powiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej wyznaczonej na dzien 7
czerwca 2022 r. Skazany przedmiotowy wniosek ztozyt 22 czerwca 2022 r. (data

prezentaty).



Wobec odmowy przyjecia wniosku, skazany wniost zazalenie podnoszac, ze
nie wiedziat, iz w jego sprawie odbyta sie rozprawa apelacyjna. Skarzgcy wniost o
uwzglednienie jego wniosku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 422 § 1 k.p.k. w terminie zawitym 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku, strona moze ztozy¢ wniosek o sporzgdzenie na pisSmie i
doreczenie uzasadnienia wyroku. Wniosek skfada sie na pisSmie. Natomiast § 2a
tego przepisu przewiduje, ze dla oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory nie
ma obrohcy i - pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy,
na ktorym ogtoszono wyrok - nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku, termin
wymieniony w § 1 biegnie od daty doreczenia mu wyroku. Skazany wprawdzie w
dniu ogtoszenia wyroku byt pozbawiony wolnosci, jednakze korzystat on z pomocy
obroncy ustanowionego z wyboru. Zatem wobec skazanego okreSlona w §2a
wskazanego przepisu regulacja nie znajduje zastosowania.

W ocenie Sadu Najwyzszego argumentacja podniesiona w ztozonym
zazaleniu nie zastuguje na uwzglednienie. W niniejszej sprawie, z uwagi na fakt, ze
skazany korzysta z pomocy obroncy ustanowionego z wyboru, termin do ztozenia
whniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku biegt od
ogtoszenia wyroku, zatem trafnie przyjeto w uzasadnieniu zaskarzonego
zarzgdzenia, ze uptyw 7-dniowego terminu liczonego zgodnie z trescig art. 123 § 1
kpk, nastgpit w dniu 14 czerwca 2022 roku. W Swietle powyzszej argumentacji
zasadnie Sgd meriti odmowit skazanemu przyjecia wniosku o sporzgdzenie na
pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku, jako ztozonego po uptywie ustawowego
terminu.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad Najwyzszy utrzymat zaskarzone

zarzadzenie w mocy, uznajgc wniesione zazalenie za bezpodstawne.
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