Sygn. akt V KZ 48/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie C. K.

skazanego za czyn z art. 244 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 pazdziernika 2018 r.

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt 1l AKo [...]

o odmowie przyjecia zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku
0 wznowienie postepowania

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 9 maja 2018 r. Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego

Odwotawczego Sadu Apelacyjnego w [...] odmowit przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania zlozonego osobiscie przez skazanego wobec nieusuniecia
przez skazanego braku formalnego w zakreslonym przez sad terminie (k. 566).
Odpis ww. decyzji doreczono skazanemu w dniu 21.05.2018 r. (k. 568).
Zazalenie na to zarzadzenie skazany wniost w dniu 29.05.2018 r. (k. 605).
Zarzgdzeniem z dnia 5 czerwca 2018 r. Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Apelacyjnego w [...] odméwit przyjecia tego zazalenia

wobec ztozenia go po terminie (k. 607).



Zarzgdzenie to zaskarzyt skazany, podnoszgc zarzut naruszenia przepisow
prawa materialnego, tj. art. 126 k.p.k. poprzez przyjecie, iz niedotrzymanie terminu
zawitego nastgpito z jego winy, podczas gdy faktycznie nastgpita przeszkoda,
za ktérg nie ponosi on zadnej odpowiedzialnosci, polegajgca na tym, iz omytkowo
wyliczyt okres siedmiodniowy z pominieciem niedzieli. Dodatkowo wnidst takze
drugie pismo nazwane zazaleniem (k. 611 i nast.)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest niezasadne. Argumentacja przywotana przez skarzgcego
nie wskazuje w zadnym razie, by zarzgdzenie byto wadliwe. Bezspornym jest, ze
nie zostat dochowany przez C. K., siedmiodniowy termin do wniesienia zazalenia
na zarzadzenie z dnia 9 maja 2018 r. o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania. Okolicznosci tej nie kwestionuje sam skarzacy, przedstawiajgc
jedynie przyczyny takiego stanu rzeczy. Te zas wobec kategorycznego brzmienia
przepisu obligujgcego do odmowy przyjecia srodka odwotawczego wniesionego
po terminie (art. 429 § 1 k.p.k., art. 530 § 2 k.p.k. oraz art. 545 § 1 k.p.k.),
nie mogg by¢ rozpatrywane w kontekscie zazalenia na zarzgdzenie, ktérym
stwierdzono  jedynie  wniesienie zazalenia po terminie  ustawowym.
Kwestie podnoszone przez skarzgcego (odrebnie takze w drugim zazaleniu) mogty
stanowi¢ podstawe do zlozenia wniosku o przywrocenie terminu, cho¢ od razu
trzeba podkreslic, iz przepisy prawa procesowego nie dajg zadnej podstawy
do przyjecia jako uzasadnionej tezy, iz niedziela, ktéra nie konczy terminu, w
ktérym czynno$¢ objeta terminem zawitym ma by¢é dokonana, stanowi dzien, ktory
nie podlega obliczeniu dla zachowania terminu 7 dni na zlozenie zazalenia.
Tylko wowczas, gdy termin ten konczy sie w niedziele lub Swieta to czynnos$¢
mozna wykona¢ w dniu nastepnym (art. 123 § 3 k.p.k.). Zresztg tak tez
procedowano w tej sprawie, albowiem trafnie uznano, iz przy zazaleniu znajduje sie
takze wniosek o przywrdcenie terminu i wniosek ten zostat rozpoznany (k. 620).

Z tych powodow orzeczono jak w sentenciji.



