Sygn. akt V KZ 46/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

w sprawie S. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 listopada 2019 r.,

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2019
r., sygn. akt V KO 58/19 o odmowie przyjecia jako oczywiscie bezzasadnego,
wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 listopada 2004 r., sygn. akt Il AKa

(-..),
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Odmawiajgc zaskarzonym postanowieniem przyjecia wniosku skazanego

o0 wznowienie  postepowania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze kontrola
przeprowadzona w trybie art. 545 § 3 k.p.k. wykazata jego oczywistg
bezzasadnosc.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt skazany, podnoszgc w nim, ze nie
zwracat sie do Sgdu Najwyzszego o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne, gdyz skarzgcy nie podnosi w nim okolicznosci,

ktore dowodzityby, ze wyrazone w zaskarzonym postanowieniu stanowisko, bedgce



jedynie wyrazem tego, ze pismo potraktowane jako wniosek o wznowienie
postepowania nie niosto ze sobg informacji przekonujgcych o istnieniu podstaw
wznowienia postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 18 listopada 2004 r., sygn. akt Il AKa (...). Niczego w
tym zakresie nie zmienia twierdzenie skarzgcego, ze tres¢ ztozonego przez niego
pisma, ktére kierowat do Prokuratury Krajowej, zostata odczytana w sposob
niezgodny z jego wola.

Lektura akt sprawy oraz uzasadnienia zaskarzonego postanowienia
Swiadczy o tym, ze Sad Najwyzszy dostrzegat, ze pismo skazanego przekazane
mu jako wniosek o wznowienie nie zawiera tre$¢ wskazujgcej na taki charakter.
Jednakze ze wzgledu na to, ze w pismie, stanowigcym odpowiedz na wezwanie
Przewodniczgcego Wydziatu V Izby Karnej Sadu Najwyzszego do wyjasnienia
zwigzanych z tym watpliwosci, skazany zaznaczyt, iz w jego przekonaniu w sprawie
zaistniata podstawa wznowienia postepowania z art. 540 § 1 pkt 1 kpk,
Sad Najwyzszy kierujgc sie zasadg okreslong w art. 118 § 1 k.p.k. potraktowat
jego pismo jako wniosek o wznowienie postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono, jak na wstepie.
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